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 الباب الأول
 الفعل المستحق لمتعويض ) المسؤولية التقصيرية (                 

     
 المسؤولية التقصيريةتسمية الفعؿ المستحؽ لمتعويض عمى لقد أطمؽ المشرع الجزائري           

بخلبؼ المشرع المصري الذي سمى المسؤولية التقصيرية  كمصدر ثالث غير إرادي للبلتزاـ،
بالعمؿ غير المشروع ، لكف رغـ ىذا الاختلبؼ في التسمية إلا أنو اختلبؼ تنوع وليس اختلبؼ 
تضاد ، باعتبار أف كؿ مف الفعؿ المستحؽ لمتعويض والعمؿ غير المشروع يعبر عف المسؤولية 

 التقصيرية .
نوف المدني الجزائري، نلبحظ أنو نظـ أحكاـ المسؤولية التقصيرية وبالرجوع إلى أحكاـ القا   

مدني  124في المادة  ، وىو المسؤولية عف الفعؿ الشخصي ليذه المسؤوليةاـ بوضع الأصؿ الع
الخاضع  وضع استثناءات عمى ىذا الأصؿ، وذلؾ بمساءلة الشخص عف فعؿ غيره و ،جزائري
إلى  134معينة ) المواد مف  ستو وفؽ شروط قانونيةوفعؿ الشيء الذي ىو تحت حرا لرقابتو،
 مكرر مدني جزائري(. 140
ولدراسة المسؤولية التقصيرية كمصدر غير إرادي للبلتزاـ قسمنا ىذا الباب إلى فصميف     

 نتطرؽ في الفصؿ الأوؿ إلى المسؤولية المدنية، وفي الفصؿ إلى قياـ المسؤولية التقصيرية. 
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 لأولاالفصل 
 المسؤولية المدنية 

إلى مسؤولية تقصيرية تقوـ بقوة القانوف، ومسؤولية عقدية تقوـ  تنقسـ المسؤولية المدنية         
بينيا  يزعمى أساس الإخلبؿ بالتزاـ عقدي، ومف أجؿ تحديد نطاؽ المسؤولية المدنية وجب التمي

 :1وبيف المسؤولية الجنائية، ويظير ىذا التمييز في الصور التالية
تنشأ المسؤولية الجنائية عف فعؿ سبب ضررا لممجتمع، في حيف تنشأ المسؤولية المدنية   -1

 عف فعؿ أضر بمصمحة فردية.
إف الجزاء المترتب عف المسؤولية المدنية ىو التعويض، أما في المسؤولية الجنائية فيو   -2

 العقوبة.
الدعوى الجنائية أو العمومية يباشرىا المجتمع ممثلب في النيابة العامة كقاعدة عامة،   -3

 والدعوى المدنية يباشرىا المضرور.
بما أف الفعؿ الجنائي الذي يرتب المسؤولية الجنائية يقع عمى المجتمع فميس لمنيابة   -4

بينما يجوز  مع مرتكبو تتصالح العمومية أف تتنازؿ عنو أو تتسامح فيو، ولا لأف
لممضرور في المسؤولية المدنية أف يتنازؿ عف حقو في التعويض وأف يتصالح مع 

 المسؤوؿ.
 Nulle peineالمبدأ المقرر جنائيا ىو أف لا عقوبة دوف نص أو كما يقوؿ الفرنسيوف   -5

sans texte بينما يترتب الجزاء في المسؤولية التقصيرية عف فعؿ ضار بالغير دوف ،
 حاجة إلى نص قانوني.

أ عنو ف تنشأ عنو مسؤولية مدنية ما داـ لـ ينشينشأ عف الفعؿ مسؤولية جنائية دوف أ قد  -6
ة حمؿ السلبح دوف ترخيص، أو الشروع في القتؿ أو ميضرر للؤفراد، ومثاؿ ذلؾ جر 
ف يقع تحت طائمة قانوف د يرتب الفعؿ مسؤولية مدنية دوف أالاتفاؽ الجنائي، وبالعكس ق

                                                           

، 1990عمي عمي سميماف، النظرية العامة للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر،  - 1
، ص 1983حسنيف، الوجيز في نظرية الالتزاـ، المؤسسة الوطنية لمكتاب، الجزائر  . محمدوما يمييا  111 ص
135 ،136 . 
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لعقوبات ويرتب مسؤولية جنائية مثؿ المنافسة غير المشروعة أو مسؤولية متولي الرقابة ا
 أو المتبوع.

، فالجناية أشد عقوبة   -7 الملبحظ أف العقوبة تقاس في القانوف الجزائي تبعا لجسامة الجرـ
 مسيمو أكثر جسامة أو أثرا أو أوسع خطورة ينحة، والجرـ الذي يرافقو عامؿ يجعمف الج

عقابو مشددا، أما التعويض في المسؤولية التقصيرية فإف تحديده يكوف في ضوء الضرر 
الحاصؿ وبالقدر الذي يصمحو بصرؼ النظر عف وصؼ الفعؿ الذي أحدثو، فلب يكوف 

 .1التعويض سبيلب إلى اغتناء المتضرر
كـ الاختصاص القضائي بالنظر في الدعوى التي ترفع عف المسؤولية الجنائية لممحا  -8

المدنية ىو لممحاكـ  الجنائية وحدىا، بينما الاختصاص بالنظر في دعاوى المسؤولية
فعؿ يرتب المسؤولية  استثناء مف ىذا الأصؿ لممضرور مفلأصؿ، و المدنية في ا

أف يرفع دعواه المدنية إلى المحكمة الجنائية اليت تنظر في المسؤولية الجنائية الجنائية، 
 تبا عمى الجريمة المنظورة.متر  ربشرط أف يكوف الضر 

ـ ج( بينما في المسؤولية المرتبة  133سنة )المادة  15تتقادـ دعوى المسؤولية بمضي   -9
عمى جناية يسقط الحؽ في رفع الدعوى بمضي عشر سنيف مف يوـ وقوع الجناية، 
وبمضي ثلبث سنيف مف يوـ وقوع الجنحة، وبمضي سنتيف ومف يوـ وقوع المخالفة 

 ( مف قانوف الإجراءات الجزائية.08و 07)المادة 
 Intimeيخضع الإثبات في المجاؿ الجزائي إلى مبدأ الاقتناع الشخصي لمقاضي  -10

conviction du juge في حيف يسري عمى الإثبات بالنسبة لمدعوى المدنية مبدأ ،
 .La légalité des preuves 2شرعية الإثبات

يمعب القصد الجرمي دورا ىاما في المسؤولية الجزائية، فيو الذي يحدد وصؼ  -11
العقوبة، وىذا عكس المسؤولية المدنية  )جناية أو جنحة أو مخالفة( ومقدارالجريمة 

قصد وزنا، فيي تتحقؽ ولو صدر الضرر بسبب إىماؿ، أو تقصير،  مالتي لا تقيـ ل

                                                           

عاطؼ النقيب، النظرية العامة لممسؤولية الناشئة عف الفعؿ الشخصي، الخطأ والضرر، منشورات عويدات  - 1
 .23، ص 1984ائر، الطبعة الثالثة ز بيروت، باريس، ديواف المطبوعات الجامعية، الج

 .09، ص 2014عمي فيلبلي، الالتزامات الفعؿ المستحؽ لمتعويض، موفـ لمنشر، الجزائر،  - 2
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س الذي لحؽ الضحية ولير ساس الضر سيو، ويحدد مقدرا التعويض عمى أ در أو مج
 .1عمى أساس الخطأ كما ىو الشأف في المسؤولية الجنائية

إذا رفعت الدعوى المدنية أماـ المحكمة المدنية والدعوى العمومية أماـ المحكمة  -12
الجناية فيجب عمى المحكمة المدنية أف تقؼ الفصؿ في الدعوى المدنية حتى تفصؿ 

 Le criminel tient leى الجنائية وىذا ما يسمى مبدأ: المحكمة الجنائية في الدعو 
civil en état. 

فالحكـ الجنائي النيائي حجة لدى القاضي المدني  مف حيث قوة الشيء المحكوـ فيو -13
فتتقيد المحكمة المدنية  . في النزاع المطروح أمامو، وذلؾ عمى أساس مف النظاـ العاـ

ف ينسب وقائع، فلب يجوز  لمقاضي المدني أحكميا مف  فيبما تثبتو المحكمة الجنائية 
 ـ ج(. 339إلى شخص فعلب نفى القاضي الجنائي صدروه منو )المادة 

اكـ حلممالمسؤولية الجنائية القضائي بالنظر في الدعاوى التي ترفع عف  صالاختصا  -14
 لممحاكـ ىو ةفي دعاوى المسؤولية المدني الجنائية وحدىا، بينما الاختصاص بالنظر

لأصؿ لممضرور مف فعؿ يرتب المسؤولية دنية في الأصؿ، واستثناء مف ىذا االم
الجنائية أف يرفع دعواه المدنية إلى المحكمة الجنائية التي تنظر في المسؤولية الجنائية 

وذلؾ عف طريؽ ما يعرؼ بشرط أف يكوف الضرر مترتبا عمى الجريمة المنظورة. 
 بالادعاء المدني.

لمطرؼ المضرور الحؽ في اختيار الجية القضائية التي يباشر أماميا الدعوى  وبالتالي
مف مزايا مباشرة الدعوى وىذا بطبيعة الحاؿ عند اجتماع المسؤوليتيف الجزائية والمدنية، و  ةالمدني

أماـ المحكمة الجزائية نذكر: قمة التكاليؼ، وسرعة الفصؿ في النزاع وتحمؿ النيابة عبء المدنية 
 . 2بات بدؿ الطرؼ المضرورالإث
 
 
 
 

                                                           

 . 08عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .12، ص 02، اليامش رقـ نفس المرجع - 2
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 الأولالمبحث 
 المسؤولية المدنية مضمون

  
   مسؤولية تقصيرية ومسؤولية عقدية. إلى نوعيف: ةتنقسـ المسؤولية المدني                     

                   Responsabilité contractuelle et la responsabilité délictuelle 
و لتبياف مضموف المسؤولية المدنية نتطرؽ في ىذا المبحث إلى مطمبيف: المطمب الأوؿ:       

مفيوـ المسؤولية العقدية والتقصيرية . والمطمب الثاني: مدى اعتبار المسؤولية العقدية والمسؤولية 
 التقصيرية مسؤولية واحدة.

 يةالمسؤولية التقصير و المطمب الأول: مفيوم المسؤولية العقدية    
اـ عقدي يختمؼ باختلبؼ ما اشتمؿ عميو العقد ز المسؤولية العقدية تقوـ عمى الإخلبؿ بالت 

مف التزامات، والمسؤولية التقصيرية تقوـ عمى الإخلبؿ بالتزاـ قانوني واحد لا يتغير ىو الالتزاـ 
فالدائف والمديف في المسؤولية العقدية كانا مرتبطيف بعقد قبؿ تحقؽ  ،بعدـ الإضرار بالغير
عف الدائف، مثؿ  جنبياأ مسؤولية التقصيرية قبؿ أف تتحقؽ فقد كاف المديفالمسؤولية، أما في ال

المسؤولية العقدية أف يبرـ عقد بيع، ثـ يتعرض البائع لممشتري في العيف المبيعة، فيخؿ بالتزامو 
، ومثؿ المسؤولية التقصيرية أف تكوف العيف في يد مالكيا، ويتعرض لو ضـ التعر العقدي مف عد
مسؤولية المتعرض، ولكف مسؤوليتو ىنا تقصيرية لا عقدية، إذ ىو لـ يخؿ حقؽ تفييا أجنبي، فت

بالتزاـ عقدي يوجب عدـ التعرض لمعيف، بؿ أخؿ بالتزاـ قانوني عاـ يفرض عميو عدـ الإضرار 
 .1ي ىذا الغير مالؾ العيفبالغير ويدخؿ ف

 المطمب الثاني: مدى اعتبار المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية مسؤولية واحدة
ذىب جانب مف الفقو إلى ضرورة التمييز بيف المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية  

آخر مف ( وىناؾ جانب Dualité de responsabilitéوىؤلاء ىـ أنصار ازدواج المسؤولية )
الفقو يرى بعدـ وجود فروؽ بيف المسؤوليتيف أي لا ضرورة لمتمييز بينيما، وىؤلاء ىـ أنصار 

 (. unité de responsabilitéوحدة المسؤولية )
 

                                                           

بوجو  عبد الرزاؽ أحمد السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني الجديد، المجمد الثاني، نظرية الالتزاـ، - 1
 .748، ص 2011عاـ، مصادر الالتزاـ، نيضة مصر، الثالثة الجديدة، 
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 الفرع الأول: أنصار ازدواج المسؤولية
وىؤلاء ىـ كثرة الفقياء بحيث أصبح ىناؾ ما يكاد يشبو الإجماع عمى ازدواج المسؤولية  

، L'unitéحدة المسؤولية المدنية أف تقمص الرأي الذي كاف ينادي بو ، بعد La dualitéدنية، الم
Planiolالذي كاف يتزعمو الفقيو الكبير بلبنيوؿ 

1. 
ويرى أنصار ازدواج المسؤولية أف التمييز بيف المسؤولية العقدية والتقصيرية سببو الفروؽ       
 :2التالية

أف كماؿ الأىمية  في حيف: فأىمية التمييز تكفي لقياـ المسؤولية التقصيرية من حيث الأىمية -
 .ولتحقؽ المسؤولية العقدية لازـ في أكثر العقود لنشوء العقد

: يقوؿ أنصار الازدواج بيف المسؤوليتيف أف الإثبات في المسؤولية العقدية من حيث الإثبات -
ثبات أنو قاـ بالتزامو العقدي بعد أف يثبت الدائف يقع عمى عاتؽ المديف أي يتحمؿ المديف عبء إ

وجود العقد، أما في المسؤولية التقصيرية فالدائف ىو الذي يثبت أف المديف قد خرؽ التزامو 
 القانوني وارتكب عملب غير مشروع.

دية والمطالبة بالتعويض، قععدة عامة شرط لقياـ المسؤولية ال: فالإعذار كقامن حيث الإعذار -
مدني جزائري  179 في المسؤولية التقصيرية فلب حاجة إلى إعذار، وقد اشترطت المادةأما 

مدني تعفي الدائف  181المسؤولية العقدية بينما المادة  ف حتى يستحؽ التعويض فييإعذار المد
 .3مف الإعذار في المسؤولية التقصيرية

التعويض إلا عف  يكوف: في المسؤولية العقدية لا من حيث مدى التعويض عن الضرر -
وقع الحصوؿ، أما في المسؤولية التقصيرية فيكوف التعويض عف أي ضرر الضرر المباشر مت

 . (مدني جزائري 182المادة )مباشر سواء كاف متوقعا أو غير متوقع 

                                                           

رة أو عدـ يتمفة، الخخعمي عمي سميماف، نظرات قانونية م . 749راجع السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .131، ص 1994رة بيف المسؤولية العقدية والتقصيرية، ديواف المطبوعات الجامعية الجزائر يالخ
. عمي عمي سميماف، النظرية العامة للبلتزاـ، المرجع 750، 744راجع السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 2

. أنور سمطاف، الموجز في النظرية العامة للبلتزاـ "مصادر الالتزاـ"، دار الجامعة 119إلى  114السابؽ، ص 
 .312، ص 2005الجديدة لمنشر، الإسكندرية، 

 .18 ، ص04عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، اليامش رقـ  - 3
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: يرى أنصار ازدواج المسؤولية أف التضامف واجب بحكـ القانوف في من حيث التضامن -
المادة )ة بينما التضامف لا يثبت إلا بالاتفاؽ أو بالنص في المسؤولية العقدية المسؤولية التقصيري

 .(مدني جزائري 126و 217
: يجوز كقاعدة عامة الاتفاؽ عمى من حيث جواز الاتفاق عمى الإعفاء من المسؤولية -

الإعفاء مف المسؤولية العقدية في حيف أف مثؿ ىذا الاتفاؽ يقع باطلب في المسؤولية التقصيرية 
 .(مدني جزائري 178المادة )
لتقادـ في بعض التشريعات تختمؼ يرى أنصار ازدواج المسؤولية أف مدد ا من حيث التقادم: -

(، 60لمسؤولية العقدية، مثاؿ ذلؾ: القانوف السويسري )المادة ا في المسؤولية التقصيرية وفي
( 173( والقانوف السوري )المادة 175( والقانوف الميبي )المادة 172والقانوف المصري )المادة 

مسؤولية ال (، فيذه القوانيف تقضي بسقوط دعوى التعويض في232)المادة  والقانوف العراقي
بمضي سنة في القانوف السوري مف يوـ عمـ المضرور أو  التقصيرية بمضي ثلبث سنوات
لا فبم بالضرر وبشخص المسؤوؿ، القصير في  ضي المدة الطويمة، ولا محؿ ليذا التقادـوا 

تقادـ دعوى التعويض فييا إلا بمضي المدة الطويمة، ويرد أنصار ي لا تتالمسؤولية العقدية ال
بيف المسؤوليتيف في تقادـ الدعوى مثؿ  الوحدة عمى ذلؾ بقوليـ أف ىناؾ تشريعات لا تفرؽ

 (.ـ.ج 308والمادة  ـ.ج 133المادة  ي( والقانوف الجزائر 2262ـ. ؼ  القانوف الفرنسي )المادة 
 الفرع الثاني: أنصار وحدة المسؤولية

يف المسؤولية العقدية يقولوف بألا فرؽ في الطبيعة ما ب أبرز ىؤلاء الأستاذ بلبنيوؿ وىـ 
عمى الاخلبؿ  لتزاـ سابؽ: المسؤولية العقدية جزاءالاخلبؿ با التقصيرية، كمتاىما جزاءوالمسؤولية 

، والمسؤولية التقصيرية جزاءي بالتزاـ عقدي لـ  فيلتزاـ قانوني ، والمدعمى الاخلبؿ با قـ بو الممتزـ
 .في الحالتيف تحققت مسؤوليتو لسبب واحد ىو إخلبلو بيذا الالتزاـ العقدي أو القانوني 

فالمسؤوليتاف إذف تتحداف في السبب وفي النتيجة، فتكوف طبيعتيا واحدة، ولا محؿ  
المسؤوليتيف، فيي  ظيره أنصار ازدواج المسؤولية مف فروؽ ما بيفاست ما لمتفريؽ بينيما، أما

 .1فروؽ ظاىرية لا تثبت عند التعمؽ في النظر
ذلؾ  بوالمسؤولية التقصيرية وسبة ؿ أف ىناؾ فروؽ بيف المسؤولية العقدية القو وخلبص 

أف المسؤولية العقدية ىي جزاء يترتب عمى الإخلبؿ بالتزاـ عقدي  باعتبار ،بينيماالفرؽ المبدئي 
                                                           

 .750السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 1
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جزاء عمى الإخلبؿ بالتزاـ قانوني يتمثؿ في عدـ الإضرار بالغير  والمسؤولية التقصيرية ىي
 وبالتالي يتأكد وجوب التمييز بينيما.

 
  المبحث الثاني                                          

 التقصيريةالمسؤولية  المسؤولية العقدية و نطاق                     
فإف السؤاؿ المطروح ىو ما ىو مجاؿ  ،إذا كانت ىناؾ فروؽ جوىرية بيف المسؤوليتيف 

نتطرؽ إلى شروط  وللئجابة عف ىذا التساؤؿ  .؟ ونطاؽ كؿ مف المسؤولية العقدية والتقصيرية
المسؤولية العقدية في المطمب الأوؿ. والخيرة بيف المسؤولية العقدية والتقصيرية في المطمب 

 الثاني. 
 شروط المسؤولية العقدية المطمب الأول:

 يتحدد مجاؿ المسؤولية العقدية بالشروط التالية: 
 وجود علبقة عقدية تربط الدائف والمديف بموجب عقد صحيح.  -1
نشوء ضرر مباشر مترتب عف عدـ تنفيذ التزاـ أو عف الإخلبؿ بتنفيذ التزاـ مترتب   -2

 عمى ىذا العقد.
أف يكوف مف أصابو الضرر المباشر دائنا بالالتزاـ الذي لـ ينفذ أو الذي حدث الإخلبؿ   -3

 بتنفيذه أو خمفا لو.
ؿ قياـ بق: بموجب عقد صحيح  نيالمدبل: وجود علاقة عقدية تربط الدائن الشرط الأو -

قد تقوـ مفاوضات بيف شخصيف لإبراـ عقد،  la période précontractuelleالعقد 
ـ بإرادتو المنفردة بالبقاء عمى وعده لمدة معينة، ا كاف أحدىما قد وعد الآخر والتز فإذ

فطالما أف الطرؼ الآخر لـ يعمف رغبتو فإف الواعد يمتزـ بالبقاء عمى وعده طواؿ المدة 
ليو الوعد، إذا أصابو ضرر مف ىذا الإخلبؿ، أي إالمحددة، فإذا أخؿ بوعده كاف لمموجو 

ف كا إذا لـ يمأو  ايعتبر عقدا تمييديرجع عمى الواعد بالمسؤولية العقدية، لأف الوعد ي
بؿ كانت ىناؾ مفاوضات فقط بيف الطرفيف تمييدا لإتماـ عقد، ثـ فشمت ىناؾ وعد 

فبأية مسؤولية  ،بسب خطأ أحد الطرفيف وترتب عمى ىذا الفشؿ ضرر لمطرؼ الآخر
 يرجع المضرور عمى المخطئ؟
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 .1ة ما داـ العقد لـ يبرـ بعدالمسؤولية في ىذه الحالة تقصيري أف ف الرأي السائد ىوإ 
وبالتالي لقياـ المسؤولية العقدية يجب أف يكوف العقد صحيحا، فإذا كاف باطلب فالمسؤولية 

 .2تقصيرية
نشوء ضرر مباشر مترتب عن عدم تنفيذ العقد أو عن الإخلال بتنفيذ : الشرط الثاني -

تحديد مضموف العقد، : وىذا أمر بدييي، ويتولى القاضي التزام مترتب عمى ىذا العقد
، كما إذا امتنع البائع عف 3يرتبيا العقد يتسؤولية رىف بتحديد الالتزامات الفتحديد نوع الم

 تسميـ المبيع إلى المشتري بالرغـ مف إعذاره وىمؾ المبيع في يد البائع.
 عقد أو الإخلبؿ بو، فلبعدـ تنفيذ التزاـ مف التزامات ال بأما إذا لـ يكف الإخلبؿ بسب 

تكوف المسؤولية عقدية بؿ تكوف تقصيرية: مثاؿ ذلؾ مؤجر يناقش المستأجر في عقد الإيجار 
فيحتد عميو المستأجر ويعتدي عميو، فالضرر الذي يصيب المؤجر قد حدث بسبب المناقشة حوؿ 
العقد ولكف لـ ينشأ مف الأخلبؿ بالتزاـ مترتب عمى العقد، أو بائع ومشتر ينقؿ أحدىما الآخر في 

يارتو لمتوجو إلى مكاف تسميـ محؿ العقد فيصاب أحدىما أثناء الانتقاؿ، فمسؤولية الناقؿ في س
 .4عف عقد البيع ىذه الحالة ليست مترتبة عمى الأخلبؿ بالتزاـ ناشئ 

الشرط الثالث: أن يكون من أصابو الضرر المباشر دائنا بالالتزام الذي لم ينفذ أو  -
: فإذا كاف غريبا عف العقد وحدث لو ضرر مف خمفا لوالذي حدث الإخلال بتنفيذه، أو 

 .5الإخلبؿ فالمسؤولية تقصيرية
أما نطاؽ المسؤولية التقصيرية فحدوده واضحة، فإف ىذه المسؤولية تتحقؽ حيث يرتكب  

شخص خطأ يصيب الغير بضرر، فالدائف المضرور ىنا أجنبي عف المديف، لا يرتبط بعقد 
 .6معو

 
 

                                                           

 .120، 119عمي عمي سميماف، النظرية العاـ للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .142محمد حسنيف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .142ص  نفس المرجع، - 3
 .122نظرية العاـ للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ، المرجع السابؽ، ص عمي عمي سميماف، ال - 4
 .124نفس المرجع، ص  - 5
 .754السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 6
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 رة بين المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيريةالخي المطمب الثاني:
قد يجتمع في العمؿ الواحد شروط المسؤولية التعاقدية وشروط المسؤولية التقصيرية، وىنا  

تثور مسألة الجمع ما بيف المسؤوليتيف، فلب خلبؼ بيف الفقياء عمى عدـ جوازىا فلب يجوز لمدائف 
وآخر عؿ أساس المسؤولية  أساس المسؤولية العقدية مثلب المطالبة بتعويضيف، تعويض عمى

ف طالب امرتيف عف الضرر الو التقصيرية لأنو لا يتصور التعويض  حد، كذلؾ لا يجوز لمدائف وا 
بيف خصائص المسؤولية وخصائص المسؤولية  يةنعويض واحد أف يجمع في دعواه المدبت

لا ظيرت  ولا ىي ىي بالعقدية غير معروفة، لا  دعوىالتقصيرية وفقا لما يفيده مف كؿ منيا، وا 
بالتقصيرية، وأخيرا لا يجوز لمدائف إذا رفع إحدى الدعوييف فخسرىا أف يمجأ إلى الدعوى 

 .1الأخرى
( بيف المسؤوليتيف، أي اختيار لأصمح الدعوييف لو متى Optionأما فيما يخص الخبرة ) 

توافرت شروطيما، فقد أثارت الخلبؼ في الفقو والقضاء، فمف الشراح مف يرى جواز الخبرة بيف 
المسؤوليتيف، عمى أساس أف الدعوى يجوز رفعيا متى توافرت شروطيا، فإذا توافرت شروط 

الخيار بينيما، ولكف إذا تخير أحد ية كاف لمدائف المسؤولية التقصير المسؤولية العقدية وشروط 
الدعوييف فخسرىا، فلب يجوز لو بعد ذلؾ الالتجاء إلى الأخرى، ومنيـ مف يرى أف دعوى 

بالمديف إنما مرجعيا العقد  ؤولية التقصيرية لأف علبقة الدائفالمسؤولية العقدية تجب دعوى المس
 .2وحده، وىذا الرأي الغالب

 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           

 .313أنور سمطاف، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .313نفس المرجع، ص   - 2



11 
 

 الثاني الفصل
 قيام المسؤولية التقصيرية

رأينا فيما سبؽ أف المسؤولية التقصيرية تقوـ عمى أساس الإخلبؿ بواجب عاـ يفرضو  
القانوف المتمثؿ في عدـ الإضرار بالغير، وقد سماىا المشرع الجزائري بالفعؿ المستحؽ لمتعويض 

L'acte dommageable  10-05انوف رقـ في الصياغة الجديدة لمق عر ولقد فضؿ المش 
المتضمف القانوف المدني عبارة  58-75المعدؿ والمتمـ للؤمر رقـ  2005جواف  20المؤرخ في 

"الفعؿ المستحؽ لمتعويض"، بدؿ "العمؿ المستحؽ لمتعويض" وىي الصياغة الأولى باعتبار الدقة 
كؿ عمؿ مادي مباح يقوـ بو شخص لفائدة الغير   L'acteبا  -عادة –في التعبير إذ يقصد 

بإذف مف ىذا الأخير أو بدوف إذنو، عمى أف يستحؽ الشخص الذي قاـ بيذه الأعماؿ تعويضا 
التي يقوـ بيا الطبيب عمى المريض أو  ،Les actes médicauxعنيا، كالأعماؿ العلبجية 

الأفعاؿ  –عادة  – Faitراد بالفعؿ الترميمات التي يقوـ بيا الفضولي في ممؾ الغير، في حيف ي
التزاما بتعويض الضرر الذي ويترتب عمى مف قاـ بيا  التي تمحؽ ضررا بالغير،غير المباحة 
 .1لحؽ بالغير

 المبحث الأول: المسؤولية عن الفعل الشخصي
تعتبر المسؤولية عف الفعؿ الشخصي ىي الأصؿ العاـ لمساءلة الشخص عف الضرر         
ألحقو بالغير بفعمو الشخصي، أي بخطئو الشخصي الذي يتمثؿ في الاخلبؿ بالتزاـ فرضو الذي 

القانوف وىو عدـ الإضرار بالغير. ولدراسة ىذه المسؤولية سنتطرؽ إلى الأساس القانوني لقياـ 
لى الضرر في المطمب الثاني، وعلبقة  المسؤولية عف الفعؿ الشخصي في المطمب الأوؿ ، وا 

  ، وفي المطمب الرابع إلى آثار المسؤولية عف الفعؿ الشخصي.المطمب الثالثالسببية في 
 المسؤولية عن الفعل الشخصي مب الأول: الأساس القانوني لقيامالمط

سنتطرؽ مف خلبؿ ىذا المطمب إلى الفرعيف التالييف: الفرع الأوؿ: الخطأ واجب           
فعؿ الشخصي. الفرع الثاني: التعسؼ في استعماؿ الاثبات كأساس قانوني لقياـ المسؤولية عف ال

 الحؽ) أو إساءة استعماؿ الحؽ( كتطبيؽ لممسؤولية عف الفعؿ الشخصي.
 

                                                           

 .05، ص 01عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ىامش رقـ  - 1
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 واجب الإثبات كأساس قانوني لقيام المسؤولية عن الفعل الشخصيالفرع الأول: الخطأ 
 تعريف الخطأ -أولا

إف المسؤولية عف الفعؿ الشخصي ىي الأصؿ في المسؤولية التقصيرية باعتبار أف  
الشخص لا يسأؿ إلا عف أفعالو الشخصية، ولا تقوـ مسؤوليتو إلا إذا ارتكب خطأ يوجب 

المسؤولية التقصيرية، فيناؾ  فيمسؤوليتو، ولقد اختمفت الآراء الفقيية حوؿ تحديد معنى الخطأ 
ه أف الخطأ ىو العمؿ الضار غير المشروع، ويرى رأي ثاف أف الخطأ ىو رأي فقيي شائع مفاد

الإخلبؿ بالتزاـ سابؽ، ورأي ثالث يرى أف الخطأ ىو الإخلبؿ بالثقة المشروعة، رأي رابع يحمؿ 
 . 1المعتدي فيو جانب الاعتداء ؾدر إلى عنصريف، فيو اعتداء عمى حؽ ي الخطأ

ف الرأي الذي استقر عميو الفقو   والقضاء، يقرب معنى الخطأ في المسؤولية التقصيرية وا 
مف معناه في المسؤولية العقدية، فالخطأ في الأولى ىو إخلبؿ بالتزاـ قانوني، كما أنو في الثانية 

يعد الإخلبؿ بو خطأ في المسؤولية التقصيرية  الذي ىو إخلبؿ بالتزاـ عقدي، والالتزاـ القانوني
سموكو اليقظة والتبصر حتى لا يضر  فيوىو أف يصطنع الشخص  ىو دائما التزاـ ببذؿ عناية،

القدرة عمى التمييز بحيث يدرؾ أنو قد  لو تبالغير، فإذا انحرؼ عف ىذا السموؾ الواجب، وكان
 .2انحرؼ، كاف ىذا الانحراؼ خطأ يستوجب مسؤوليتو التقصيرية

سموؾ الواجب مع لف اانحراؼ ع »وبالتالي فإف التعريؼ الغالب فقييا ىو أف الخطأ ىو 
إدراؾ ىذا الانحراؼ، وىذا السموؾ الواجب سموؾ تصوري، ىو سموؾ الرجؿ المعتاد أو العادي أو 

ميور، مف أواسط الناس فيو ليس بشؤوف أسرتو، وىذا الرجؿ واحد مف الجرب الأسرة المعني 
لتي عاصرت نفس الظروؼ الخارجية ا فيىـ حرصا ولا أكثرىـ إىمالا، ويوضع ىذا الرجؿ أشد

أتي وقوع الفعؿ الضار، ويجري التساؤؿ عما سيكوف عميو مسمؾ ىذا الرجؿ المعتاد، فإذا كاف سي
قا مع السموؾ يو، فإف سموؾ ىذا الأخير يكوف متفالخطأ إل الفعؿ الذي أتاه مف يراد نسبة

ؾ، سموؾ الواجب، ومف ثـ لا يشكؿ انحرافا عف ىذا السمو لالمفترض لمشخص العادي، أو مع ا

                                                           

وما بعدىا. نقلب عف/ عبد المنعـ حسني،  153نية، ص دلمدكتوراه في المسؤولية المدروس سميماف مرقس،  - 1
المحاماة ممحؽ العدديف الثالث والرابع، السنة الحادية والسبعوف  ؽفي النظرية العامة للبلتزاـ، ممحالموجز 
 .76، 75، دار الطباعة الحديثة، القاىرة، ص 1991

 .76، ص عبد المنعـ حسني، المرجع السابؽ - 2
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أدنى مف سموؾ الرجؿ المعتاد فإنو يكوف  شكؿ خطأ، أما إذا كاف سموؾ المدعى عميوولا ي
  .1«منحرفا عف السموؾ الواجب أي مخطئا

وبالتالي يجب عمى الدائف وىو المضرور إثبات الخطأ المرتكب مف طرؼ المديف  
تقوـ المسؤولية عف الفعؿ الشخصي عمى أساس خطأ واجب الإثبات وىذه )المسؤوؿ(، وبالتالي 
 .2المسؤولية التقصيرية فيىي القاعدة العامة 

: لكي تقوـ المسؤولية عف الفعؿ الشخصي فإنو يجب أف ينحرؼ أركان الخطأ: أولا
 فيتوافر فيليذا الانحراؼ  الواجب اتباعو قانونا مع إدراكو الشخص عف السموؾ المألوؼ والسموؾ

 .3جانبو الركف الأوؿ مف أركاف المسؤولية وىو الخطأ
الانحراؼ العمدي والانحراؼ :4يتخذ الانحراؼ أو التعدي مظيريف ىماالانحراف أو التعدي:  -1

لمخطأ عمديا، وقد يكوف غير عمدي ، والمشرع لا  اديغير العمدي: قد يكوف الانحراؼ كركف م
 ة التقصيرية.يميز بينيما في مجاؿ المسؤولي

دية التي أدت لديو إرادة ارتكاب الأفعاؿ الما ويكوف الانحراؼ عمديا إذا كاف الشخص 
وقع، ويتضح العمد مف ىذه الذي  الضررالأذى والضرر بالغير، أي أنو أراد ىذا إيقاع إلى 

 الحالة في نية الإضرار بالغير.
ويكوف الانحراؼ غير عمدي إذا لـ تكف عند الشخص نية  الانحراف أو التعدي غير العمدي: -

 الإضرار بالغير، ولكنو ألحؽ ضررا بالغير بسبب إىمالو وتيوره.
: إذا كاف الركف المادي في الخطأ ىو الانحراؼ أو التعدي، معيار الانحراف أو التعدي -

ذي نستعممو لمقوؿ أف فالسؤاؿ المطروح ىو كيؼ يمكف معرفة ىذا الانحراؼ أي ما ىو المعيار ال
 الشخص قد انحرؼ أو تعدى عمى شخص معيف؟

التفرقة بيف التعدي أو الانحراؼ العمدي،  ،يرى الفقياء في الإجابة عف ىذا التساؤؿ 
المعيار ذاتيا أي شخصيا، لأف القصد ولى يكوف والتعدي أو الانحراؼ بالإىماؿ، ففي الحالة الأ

مد إلى إدعاء وحتى لا يمجأ المعتدوف والمنحرفوف بالع السيء إنما يفتش عنو في ذات الشخص،
                                                           

، ص 1981أحمد سلبمة، مذكرات في نظرية الالتزاـ، الكتاب الأوؿ، مصادر الالتزاـ، مكتبة عيف شمس،  - 1
256. 

 .104فتحي زيد، محاضرات في مصادر الالتزاـ، الجزء الثالث، ص  - 2
 .104، ص السابؽ فتحي زيد، المرجع - 3
 .104نفس المرجع، ص  - 4
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ىذا الإلحاؽ منذ عيد  رفي الحكـ، وقد تقر  عمدقو والقضاء الخطأ الجسيـ بالالغباء فقد ألحؽ الف
 .1الروماف
 Par négligence ou parأما إذا كاف الانحراؼ أو التعدي بواسطة الإىماؿ  

imprudence   ؤدي إلى لأف المعيار الشخصي لا يصمح ي عي،ادي أي موضو فالمعيار م
فعاؿ غير اليقظ ثـ ؿ ىفواتو والتجاوز عف كثير مف أنتائج غير عادلة في محاسبة اليقظ عف أق

ما ذنب المضرور في ذلؾ وبالتالي كاف مف الضروري استعماؿ معيار مجرد المتمثؿ في مسمؾ 
 .2مكاف المسؤوؿ لة وجوده فيساءؿ عف فعؿ ىذا الشخص المعتاد في حاالشخص المعتاد، فنت

قصود بالرجؿ العادي أي الشخصي المعتاد، الرجؿ المتوسط في جميع الصفات التي موال 
 تجعمو مسؤولا إذا لـ يقدر واجباتو تجاه الغ

ير كالعناية والتبصر، فينشأ عف سموكو ضرر بالغير، وبذلؾ يغمب الواجب نحو حؽ الغير عمى 
 .3حقو

لو الحؽ بقيادة  إف كؿ شخص يحمؿ إجازة سوؽ »:"زىدي يكف"ولبياف ذلؾ يقوؿ  
السيارة التي يممكيا، إنما حقو ىذا أمامو واجب وىو احتراـ سلبمة الغير بمراعاة الأنظمة 
والقوانيف التي نص عمييا نظاـ السير، فيتعيف عميو بذلؾ اتخاذ الحيطة واليقظة في استعماؿ 

ياط ىي التي يرجع تحديدىا إلى مسمؾ الرجؿ العادي، فإذا حقو، وىذه الدرجة المعينة مف الاحت
تعارض حؽ وواجب كاف لمقاضي أف يبحث عف الخطأ بما كاف يمكف أف يفعمو الرجؿ العادي 

ف الأخذ بالمقياس المادي يجعؿ تصر   فات المرء منطبقة عمى قواعد الأخلبؽالبصير في أموره، وا 
لى ضميره فيجب أف يعود إلمف ناحية أف الرجؿ العادي ي لى القواعد  ييا وا  مراعاة حقوؽ الغير وا 

 .4«القانونية التي تحافظ عمى حؽ ىذا الأخير

                                                           

القانوف المدني الجزائري،  فياـ، مصادر الالتزامات وأحكاميا ظرية الالتز محمد حسنيف، الوجيز في ن - 1
غير المباحة،  أو الأعماؿزىدي يكف، المسؤولية المدنية  .152، ص 1983ية لمكتاب، الجزائر المؤسسة الوطن

 .72منشورات المكتبة العصرية، صيدا، بيروت، ص 
 .152محمد حسنيف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .72زىدي يكف، المرجع السابؽ، ص  - 3
 
 .73، 72زىدي يكف، المرجع السابؽ، ص  - 4
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دوف الظروؼ الداخمية بمعنى أنو يجب الاعتداد ميو يجب الأخذ بالظروؼ الخارجية وع 
ع، ولذلؾ وجب التمييز بيف الظروؼ اقبالظروؼ المحيطة بالمسؤوؿ باعتبارىا ظروؼ متصمة بالو 

الداخمية والظروؼ الخارجية، فالظروؼ الداخمية الخاصة بالشخص تجعؿ المعيار المجرد أي 
الزماف والمكاف فيي ما يعتد  المادي معيار شخصي لا يعتد بيا، أما الظروؼ الخارجية كظرؼ

تعريؼ التعدي بأنو: سموؾ معيب لا يأتيو  الفرنسي "مازو " في تبنى ما قالو الفقوبيا. ومف ثـ ن
 .1ذو بصر وجد في ذات الظروؼ الخارجية التي أحاطت بالمسؤوؿ شخص
فمثلب لو قاد شخص سيارة ليلب في مدينة مزدحمة بالسكاف وصدـ أحد المارة، فلب عبرة  

ا يتعود القيادة في المدف، أو مريضلكونو صبيا صغيرا في السف، أو ضعيؼ البصر، أو ريفيا لـ 
في الحكـ عمى فعمو بأنو  فو الشخصية الخاصة بوذلؾ مف ظرو  لا يضبط أعصابو، إلى غير

 فيخطأ أو صواب، وأما كونو يقود السيارة ليلب وفي مدينة مزدحمة بالسكاف، فيجب الاعتداد بو 
ويستوي فيو سائر سائقي السيارات، فالميؿ  لأنو ظرؼ خارجي عاـ ولا ينفرد بوىذه الحالة، 

تاد( مزيدا مف الحذر في القيادة عما يطالب بو )الظلبـ( يقتضي مف قائد السيارة )الشخص المع
عند القيادة في وضح النيار  والشوارع المزدحمة بالمارة والعابريف في المدينة تمزـ قائد السيارة 

أو خاؿ مف الناس،  ةببذؿ درجة أكبر مف اليقظة والانتباه مما يجب عميو في طريؽ خارج المدين
رتكب الفعؿ يجعؿ سموكو المألوؼ معيارا لخطأ موليذا فإف الشخص العادي الذي  .... وىكذا

الأخير، حيث يطالب ببذؿ عناية  ىذا الضار يحدد بالنظر إلى الظروؼ الخارجية التي وجد فييا
ىذا الشخص العادي لا أكثر ولا أقؿ، ولو وجد في مثؿ ظروفو )أي لو كاف يقود السيارة ليلب في 

بالسكاف وليس في وضح النيار أو في شوارع خالية مف السكاف في المثاؿ  مدينة مزدحمة
 .2المذكور(
رتكب الخطأ إذا كاف ينتمي إلى طبقة ضروري أف نشير  في ىذا الشأف أف مومف ال 

فالطبيب  ،عادي مف نفس الطبقةو بسموؾ شخص معينة، يقتضي منا أف نقوـ بقياس سموك
لطبيب متخصص وليس العادي س سموكو بالسموؾ  المتخصص إذا ارتكب خطأ طبيا فيقا

 . ....بسموؾ طبيب عاـ وىكذا

                                                           

 .152محمد حسنيف، ص  - 1
محمود عبد الرحمف محمد، النظرية العامة للبلتزامات، الجزء الأوؿ، مصادر الالتزاـ، دار النيضة العربية،  - 2

 .413، 412، ص 2011القاىرة 
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وبناء عمى ما سبؽ نقوؿ أف القانوف المدني الجزائري يقيـ المسؤولية عف الفعؿ الشخصي  
عمى أساس خطأ واجب الإثبات مف طرؼ المضرور )وىو الدائف( وذلؾ بإثباتو إخلبؿ المسؤوؿ 

نوني المتمثؿ في الالتزاـ بعدـ الإضرار بالغير، بأخذ الحيطة والحذر )وىو المديف( بالتزامو القا
 ،لحؽ الضرر بوف السموؾ المألوؼ لمشخص العادي فأوالتبصر في سموكو، بحيث انحرؼ ع

كؿ فعؿ أيا كاف  »مف القانوف المدني الجزائري عمى أنو: 124الأمر الذي تنص عميو المادة 
 .«غير يمزـ مف كاف سببا في حدوثو بالتعويضيرتكبو الشخص بخطئو ويسبب ضررا لم

 الحالات التي ينتفي فييا الانحراف والتعدي ولا يعد خطأثالثا : 
  لقد ذكر القانوف المدني ىذه الحالات وىي ثلبث: 

 .La légitime défenseحالة الدفاع الشرعي  -1
 حالة تنفيذ أمر صادر مف الرئيس. -2
 .Cas de nécessitéحالة الضرورة  -3

 .La légitime défense    حالة الدفاع الشرعي -1
مدني مصري( عمى حالة الدفاع  166مدني جزائري )تقابميا المادة  128المادة  تنص 

مف أحدث ضررا وىو في حالة دفاع شرعي عف نفسو، أو عف مالو، أو عف  »الشرعي بقوليا:
نفس الغير، أو عف مالو كاف غير مسؤوؿ عمى ألا يجاوز في دفاعو القدر الضروري، وعند 

، وىذا النص غامض في قولو: وعند )الاقتضاء يمزـ «الاقتضاء يمزـ بتعويض يحدده القاضي
د ليس ىو عند الاقتضاء، بؿ المقصود ىو عند تجاوز بتعويض يحدده القاضي(، إذ أف المقصو 

 .1القدر الضروري المناسب لمدفاع، يحدد القاضي تعويضا يتناسب مع ىذا التعويض
والملبحظ أف الدفاع الشرعي سبب مف أسباب الإباحة في قانوف العقوبات، ليذا السبب  

مف قانوف  327في المادة  عميو نجد أف القانوف المدني الفرنسي لـ ينص عميو، بؿ اكتفى بالنص
العقوبات الفرنسي إلا أف القوانيف المدنية الحديثة قد تناولتو، كالقانوف المدني الألماني في مادتو 

تكتؼ  تناولتو كؿ القوانيف العربية، ولـ، ولقد 2365والقانوف المدني البرتغالي في مادتو  227
انوف العقوبات الجزائري نص عميو كسبب مف بما ورد عنو في قوانيف العقوبات، بحيث نجد أف ق

 .402منو والمادة  39/02سباب الإباحة في المادة أ
                                                           

 .202المرجع السابؽ، ص  النظرية العامة للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ،  عمي عمي سميماف، - 1
 .202نفس المرجع، ص  - 2
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 مدني نستنتج شروط الدفاع الشرعي وىي: 128وبقراءتنا لممادة  
حال ييدد شخص ويوشك أن يقع عمى نفسو أو عمى مالو أو عمى نفس الغير ر وجود خط -1

: ويتمثؿ ىذا الخطر في الاعتداء المحتمؿ الذي قد الدفاعأو مالو وكان وقوع التعدي فعلا يبرر 
لأخرى عمى النفس والماؿ، وأما إذا كاف التعدي أمرا احتماليا في المستقبؿ حيث يقع مف لحظة 

يكوف لصاحب الحؽ في الدفاع الشرعي متسعا مف الوقت ليحتاط مف ىذا التعدي فلب مجاؿ 
بأكممو لأنو لـ يعد ىناؾ خطر يخشاه الفرد ويبرر لمدفاع الشرعي، وكذلؾ إذا تحقؽ الاعتداء 

طالما كانت  ،ا أو وىميايالدفاع الشرعي، ويستوي أف يكوف الخطر الذي يدعيو الفرد حقيق
 .1الظروؼ التي وجد فييا الفرد تجعؿ غيره يتصور نفس الخطر

: ويكوف الخطر عملب غير مشروع إذا أن يكون الخطر الحال المراد دفعو عملا غير مشروع -2
أو  الشرطة بتنفيذ أمر القبض عمى شخصلـ يكف استعمالا لحؽ أو أداء لواجب، فإذا قاـ ضابط 

ألقى القبض عمى شخص متمبس بجريمة، فلب يجوز استعماؿ حؽ الدفاع الشرعي ضده، لأف 
طريقة قانونية مقاومة القبض عميو ب طرؼ الشرطي بمعنى أنو ليس مف ألقيذلؾ أداء لواجب مف 

 .2رجاؿ الشرطة باستعماؿ القوة بحجة الدفاع الشرعي
ف جاوز الشخص : فإأن يكون دفع الاعتداء بالقدر الضروري اللازم دون تجاوز أو إفراط -3

عميو  تدىع، ولكف ىذا الخطأ مف جانب المحدود الدفاع الشرعي كاف متعديا، وثبت بجانبو الخطأ
لمعتدي، فتكوف مسؤولية مف جاوز حدود الدفاع الشرعي مسؤولية مخففة، يقابمو خطأ مف جانب ا

والتعويض الذي يدفعو تراعى فيو مقتضيات العدالة، وذلؾ طبقا لقواعد المسؤولية عف الخطأ 
وبعبارة أخرى يجب استعماؿ الدفاع بالقدر الضروري اللبزـ والمناسب، وفي حالة  .3المشترؾ...

أوقعو مف ضرر يتناسب مع  ما شخص المدافع مسؤولا عف تعويضلاتجاوز ىذا القدر يكوف 
 .4حجـ ىذا التجاوز

وعميو إذا توافرت الشروط السابقة في الدفاع الشرعي كاف دفع التعدي بتعدي مثمو  
 مشروعا ولا يعتبر تعديا.

                                                           

 .88عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 1
عبد الرزاؽ أحمد السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني الجديد، نظرية الالتزاـ بوجو عاـ، مصادر  - 2

 .789، 788، ص 2011الطبعة الثالثة الجديدة،  الالتزاـ، المجمد الثاني، نيضة مصر،
 .789، ص نفس المرجع - 3
 .203عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 4
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لا يكوف  »مدني جزائري عمى أنو: 129تنص المادة  حالة تنفيذ أمر صادر من الرئيس: -2
الموظفوف والأعواف العموميوف مسؤوليف شخصيا عف أفعاليـ التي أضرت بالغير إذا قاموا بيا 

 . «س، متى كانت إطاعة ىذا الأوامر واجبة عمييـيتنفيذا لأوامر صدرت إلييـ مف رئ
ما نستنتجو مف ىذه المادة أف الموظفوف والأعواف العموميوف لا يسألوف عف الضرر الذي        

يمحقونو بالغير إذا كاف ىذا الضرر ناتجا عف تنفيذ أوامر صدرت إلييـ مف رئيسيـ، وكانت ىذه 
 الأوامر واجبة الطاعة عمييـ.

ونص  »مدني جزائري: 129دة معمقا عمى الما يقوؿ الأستاذ الدكتور عمي عمي سميماف 
مدني  167المادة  لأخرى، فقد نصتما قورف بنصوص القوانيف العربية اناقص إذا  129المادة 

مدني ليبي عمى ىذا الحكـ بتفصيؿ أوفى، إذا  170مدني سوري والمادة  168مصري، والمادة 
مدني مصري عمى أنو: لا يكوف الموظؼ العاـ مسؤولا عف عممو الذي أضر  167جاء بالمادة 

ة عميو، أو بالغير إذا قاـ بو تنفيذا لأمر صادر إليو مف رئيس، متى كانت إطاعة ىذا الأمر واجب
كاف يعتقد أنيا واجبة، وأثبت أنو كاف يعتقد مشروعية العمؿ الذي وقع منو، وكاف اعتقاده مبنيا 

. ومف مقارنة ىذا النص الوارد بالمادة «عمى أسباب معقولة، وأنو راعى في عممو جانب الحيطة
ف رئيس ىذا النص الأخير نقصا، فقد يكوف الأمر الصادر م فيمدني جزائري نرى أف  129

غير واجب الإطاعة، ولكف الموظؼ اعتقد أف ىذا الأمر واجب الإطاعة، وقد يكوف الأمر الذي 
أصدره الرئيس غير مشروع، ولكف الموظؼ اعتقد مشروعيتو وأثبت ذلؾ، وقد يكوف الأمر الذي 
أصدره الرئيس واجب الطاعة ومشروعا ولكف الموظؼ يقوـ بتنفيذه بطريقة تعسفية، ودوف أف 

، وكاف ـ.ج129ذه الفروض لـ ترد بنص المادة عي جانب الحيطة في ىذا التنفيذ، وكؿ ىيرا
ينبغي أف ترد في ىذه المادة لاسيما وأف قوانيف العقوبات العربية الأخرى قد تناولت النص عمى 

 .1ىذه الحالة بالتفصيؿ السابؽ الذكر
 الشروط التالية:جزائري تمثؿ في  129وبناء عميو فإف شروط تطبيؽ نص المادة  
صريحة في تحديد  129 يجب أف يكوف الشخص موظفا عموميا أو عونا عاما، فالمادة  - 

عوف مف موظؼ تابع لموظيؼ العمومي أو  الفعؿ الضار صدور نطاؽ تطبيقيا باشتراطيا،
عاـ، الأمر الذي يؤدي بنا إلى القوؿ أف العماؿ الذيف لا يخضعوف لموظيؼ العمومي غير 

 بتطبيؽ ىذه المادة.معنيوف 
                                                           

 .204راجع عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 1
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يجب أف تقوـ علبقة سببية مباشرة بيف الفعؿ الضار والعمؿ الذي نفذه الموظؼ أو  - 
العوف العمومي تنفيذا للؤوامر التي صدرت إليو مف رئيس، وىذا في مجاؿ الوظيفة 
المكمؼ بيا، ويمتزـ الموظؼ أو العوف العمومي الحيطة والحذر في التنفيذ، وذلؾ بحصولو 

 لمعطيات اللبزمة قبؿ القياـ بتنفيذ ما صدر إليو مف أوامر.عمى ا
أف يكوف الموظؼ أو العوف العمومي في وضعية خدمة ونشاط عند تنفيذه لأوامر  -  

الرئيس بمعنى أف لا يكوف في مركز التقاعد لأف ذلؾ يفقد صفة الموظؼ أو العوف 
 العمومي.

أف يكوف العمؿ الضار الذي نفذه الموظؼ أو العوف العمومي صادرا مف رئيس أعمى  -
منو، سواء كاف رئيسو المباشر أو رئيس رئيسو، ومف الضروري أف تكوف طاعة أمر ىذا 

 .1الرئيس واجبة عميو
يجب أف يكوف الرئيس الذي أصدر الأمر مختصا بإصداره، بالإضافة إلى ضرورة أف  - 

لأمر. وتتولى النصوص التشريعية العوف العمومي مختصا بتنفيذ ىذا اأو يكوف الموظؼ 
 سواء كانت قوانيف أو لوائح بتحديد ىذا الاختصاص.

، فإذا توافرت الشروط المذكورة، فلب يكوف الموظؼ أو العوف وبناء عمى ما سبؽ
 و باستثناءالعمومي مسؤولا عف تعويض الضرر الذي ألحقو بالغير تنفيذا لأمر صادر مف رئيس

لأمر ومنفذه طبقا لأحكاـ تعسؼ في استعماؿ السمطة مف مصدر اىناؾ تجاوز و  حالة ما إذا كاف
 القانوف الإداري.

مف سبب ضررا لمغير ليتفادى  »مدني جزائري عمى أنو: 130تنص المادة حالة الضرورة:  -3
، وىي «ضررا أكبر محدقا بو أو بغيره، لا يكوف ممزما إلا بالتعويض الذي يراه القاضي مناسبا

 .مدني مصري  168تقابؿ المادة 
التي تنص  48ولقد نص قانوف العقوبات الجزائري عمى حالة الضرورة في نص المادة  
 .«تكاب الجريمة قوة لا قبؿ لو بدفعيالا عقوبة عمى مف اضطرتو إلى ار  »عمى أنو:

                                                           

يقوؿ أ. د عمي عمي سميماف في ىذا الصدد:" وطبقا لأحكاـ القوانيف العربية الأخرى، يكفي أف يعتقد  - 1
ؼ أو العامؿ العاـ أف طاعة أمر الرئيس واجبة عميو، وىذا فرض معقوؿ، فإذا كاف الموظؼ أو العامؿ الموظ

  .العاـ يعتقداف إطاعة ىذا الأمر غير واجبة عميو، أو أف ىذا الأمر غير مشروع فميس لو أف ينفذه
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ف وف المدني والقانوف الجنائي، ىو أوما يمكف ملبحظتو بالنسبة لحالة الضرورة في القان 
ينما ىي مسؤولية مخففة ة تماما مف المسؤولية الجنائية، بحالة الضرورة في القانوف الجنائي معفي

 .1في القانوف المدني
 :2يمي فيماوتتمثؿ شروط حالة الضرورة  

قياـ خطر حاؿ محدؽ ييدد الشخص مرتكب فعؿ الضرورة، أو غيره، سواء كاف الخطر   -1
 ييدد النفس أو الماؿ.

أف يكوف الخطر الحاؿ مصدره أجنبي عف مرتكب فعؿ الضرورة وعمف وقع عميو فعؿ  -2
 رالضرورة، فإذا كاف الخطر الحاؿ مصدره مف ارتكب فعؿ الضرورة، فإف إلحاقو الضر 

ذا كاف ر لكي يتفادى خطرا ىو الذي جبالغي مبو لنفسو يجعمو مسؤولا مسؤولية كاممة، وا 
 الخطر مصدره مف وقع عميو فعؿ الضرورة كنا بصدد دفاع شرعي لا بصدد حالة ضرورة.

الناشئ عف فعؿ الضرورة، إذا كاف  رأف يكوف الضرر المراد تفاديو أكبر مف الضر   -3
أقؿ منو في الجسامة  الذي حدث بسبب الضرورة أوا لمضرر الضرر المراد تفاديو مساوي

 كاف الشخص مسؤولا مسؤولية كاممة.
قا شبت في داره وتكوف قيمة يومثاؿ حالة الضرورة أف شخصا يتمؼ مالا لمغير ليطفئ حر 

الماؿ الذي أتمؼ أقؿ مف الخسارة التي تنجـ عف استمرار الحريؽ في الدار، في ىذه الحالة يكوف 
 .3يمزـ بالتعويض الذي يراه القاضي مناسباالشخص مسؤولا و 

لآخر تقاس بمعيار الرجؿ العادي رريف لإدراؾ ما ىو منيما أشد مف اوالموازنة بيف الض
(Le B. P. F)4. 

مدني جزائري، يترتب عمى توافر حالة الضرورة  130وبالتالي نلبحظ أنو طبقا لممادة  
ذلؾ يجوز لضرر قد يكوف معذورا إلى حد ما، كباعتبار أف المتسبب في ا محفؼالحكـ بتعويض 
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لممضرور أف يطالب مالؾ الماؿ الذي حصمت التضحية مف أجمو بتعويض عمى أساس الإثراء 
 .1بلب سبب أو عمى أساس الفضالة طبقا لمقواعد العامة

تجتمع حالة الدفاع الشرعي وحالة : 2مقارنة بين حالة الدفاع الشرعي وحالة الضرورة -
عمى النفس أو عمى الماؿ أو عمى في سبب تقرير كؿ منيما، وىي وجود خطر حاؿ الضرورة 

 نفس الغير أو مالو.
ويختمفاف فيما وراء ذلؾ، ففي حالة الدفاع الشرعي نجد أف الأذى الذي يحدثو المدافع  

الة الضرر الذي ؿ المدافع يعتبر مشروعا. أما في حبغيره يقع عمى شخص معتد، لذلؾ فإف فع
ف كانت لمغير مرتكب فعؿ الضرورة يقع عمى شخص بريء ولذ يسببو لؾ بقيت مسؤوليتو وا 
آخر وىو اشتراط أف يكوف المراد تفاديو أكبر مف يترتب عمى ىذا الفارؽ الجوىري فارؽ و  مخففة.

، بينما لا يشترط في الاعتداء الذي يبرر حؽ الدفاع الشرعي الضرر الناشئ عف فعؿ الضرورة
 مة.أي شيء مف الجسا

 التمييز الإدراك أو -2
يعتبر الإدراؾ والتمييز ىو العنصر المعنوي لمخطأ بجانب الركف المادي المتمثؿ في  

ف الفعؿ الشخصي انحراؼ يكفي لقياـ الخطأ في المسؤولية عالانحراؼ أو التعدي بحيث لا 
ومميزا ليذا الشخص في سموكو عف سموؾ الرجؿ العادي بؿ يجب أف يكوف ىذا الشخص مدركا 

الانحراؼ، ولا يمكف أف يتوفر الإدراؾ إلا إذا كاف الشخص مميزا وبالتالي ينعدـ الخطأ بانعداـ 
 الإدراؾ والتميز.

 زيأسباب انعدام التمي -
( وذلؾ طبقا لنص 13إذا كاف دوف الثالث عشرة سنة ) يعتبر الصبي غير مميز صغر السن: -

لا يكوف أىلب لمباشرة حقوقو  »ي التي تنص عمى أنو:مف القانوف المدني الجزائر  42المادة 
بر غير مميز مف لـ يبمغ تف أو عتو، أو جنوف، يعمف كاف فاقد التمييز لصغر في السالمدنية 

 .3«ثلبث عشرة سنة
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المسؤولية التقصيرية أف يكوف  مدني جزائري فإنو يشترط لقياـ 125وطبقا لنص المادة  
لا يسأؿ المتسبب في الضرر الذي يحدثو  »بالقوؿ: المادة شخص مميزا، بحيث جاء نص ىذهال

 .1«بفعمو أو امتناعو أو بإىماؿ منو أو عدـ حيطتو إلا إذا كاف مميزا
بسببو يفقد الشخص التمييز، والجنوف قد يكوف مستمرا و ب العقؿ ىالجنوف مرض يذ الجنون: -

 بفترات جنوف وفترات إفاقة.أي مطبقا، وقد يكوف متقطعا بحيث يصاب الشخص مف ىذه الحالة 
وبناء عميو تتوقؼ مسؤولية المجنوف عمى طبيعة الجنوف ىؿ ىو مستمر أـ متقطع؟ فإذا  

كاف الجنوف مستمرا أي مطبقا فيو مسؤوؿ في كؿ الحالات، أما إذا كاف الجنوف متقطعا فالعبرة 
كـ العاقؿ المميز، بحالة الشخص وقت ارتكاب الفعؿ الضار، فإذا كاف في حالة إفاقة فحكمو ح

لا فيأخذ حكـ عديـ التميز.  وا 
أما بالنسبة لممعتوه فإذا كاف العتو كاملب فإف الشخص يكوف عديـ التمييز ولا يجوز  

 مساءلتو، أما إذا كاف المعتوه مميزا فيجوز مساءلتو وذلؾ لتوافر ركف الإدراؾ فيو.
ذا كاف انعداـ المسؤولية يرجع إلى انعداـ التمييز   لمنوـ واؿ، كاعارض قابؿ لمز  ببسبوا 

لتمييز ف عمى السكر أو المخدرات...الخ، فإنو يشترط ألا يكوف انعداـ امتنويما مغناطيسيا والمد
يز يد التمقاسبب فقده لمتمييز، فإذا ثبت أف فكأف يثبت عممو ب راجعا إلى خطأ الشخص نفسو

 .2مسؤولالسكر أو مخدر كاف يعمـ أف ذلؾ يفقده التمييز فإنو يكوف 
 10-05مدني جزائري التي عدلت بموجب القانوف رقـ  125وبرجوعنا إلى المادة  

يز غير مسؤوؿ مسؤولية تقصيرية بصفة مطمقة. يأصبح عديـ التم 2005جواف  20المؤرخ في 
بحيث كانت الفقرة الثانية مف ىذه المادة  125قة قبؿ ىذا التعديؿ لممادة بالقاعدة التي لـ تكف مط

غير أنو إذا  »مسؤولية عديـ التمييز بصفة استثنائية، واحتياطية ومخففة إذا جاء في نصيا:تقيـ 
وقع الضرر مف غير مميز ولـ يكف ىناؾ مف ىو مسؤوؿ عنو، أو تعذر الحصوؿ عمى تعويض  
مف المسؤوؿ، جاز لمقاضي أف يحكـ عمى مف وقع منو الضرر بتعويض عادؿ، مراعيا في ذلؾ 

 .«مركز الخصوـ
مدني جزائري أف المشرع لا يميز بيف درجات  125وعميو نستنتج مف قراءتنا لممادة  

 .كب الخطأ مميزامرت يكوف  درجتو فيو منشئ لممسؤولية بشرط أفالخطأ، فأي كانت صورتو أو 
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ىذا السياؽ أف القاصر ببموغو سف الثالثة عشر يصبح مميزا. وبتحقيؽ  وما يجدر التنبيو لو في
غير أف  بما أنو بالإمكاف أف يسند لو خطأ.ىذا الشرط فلب مانع مف تحميمو المسؤولية الشخصية 

مدني جزائري التي تعتبر القاصر سواء أكاف مميزا أو غير  134ىناؾ تعارض مع أحكاـ المادة 
غيره الذي تقوـ  مسؤوليتو عف الأضرار التي يمحقيا القاصر بالغير، مميز بحاجة إلى رقابة 

في جة إلى مف يراقب سموكو، ويحممو بمعنى أنو يمكف أف يكوف القاصر في نفس الوقت بحا
 .1نفس الوقت مسؤولية شخصية عف أفعالو الشخصية

 مسؤولية الشخص المعنوي )الاعتباري( -
يز كركف معنوي لمخطأ لقياـ المسؤولية الشخصية، يثير بعض الصعوبة يإف اشتراط التم 

 Fiction légaleبالنسبة لمشخص المعنوي، باعتبار أف الشخص المعنوي مجرد حيمة قانونية 
حقيؽ نتائج معينة، وبالتالي لا وليست حقيقة، وضعيا المشرع بسبب ضرورات عممية بغرض ت

ييزا، ومف ثـ يباشر الشخص المعنوي نشاطو بواسطة تابعيو إدراكا أو تممؾ الشخص الاعتباري مي
وي مسؤولا باعتباره متبوعا عف ناو عف طريؽ الأشخاص المكمفيف بإدارتو، ويكوف الشخص المع

بيا العضو كالأضرار التي يحدثيا تابعوه، في حيف يكوف مسؤولا شخصيا عف الأخطاء التي يرت
وتجدر الإشارة في ىذا  »تعتبر إرادة الشخص المعنوي:القائـ بالإدارة لأف إرادة ىذا الأخير 

ات وبأغمبية الأصو  ئميف بالإدارة تتخذ عف طريؽ التصويتأف قرارات الأعضاء القا ىالسياؽ إل
ـ بالإدارة وتنسب إلى الشخص ئؼ عف رأي كؿ متصرؼ أوكؿ قامومف ثمة فإنيا تتميز وتخت

 .2«المعنوي
اء ىو إمكانية تحمؿ الشخص المعنوي مسؤوليتو ضيا وقوبالتالي فالمبدأ المستقر عميو فق 

فالمسؤولية المدنية لا  ا ممثموه عف القياـ بإدارة شؤونوالتقصيرية القائمة عف الأخطاء التي يرتكبي
بالمضرور وىو التزاـ مالي يمكف أف الذي لحؽ  ريترتب عمييا سوى الالتزاـ بتعويض الضر 
أف تتحممو ذمة الشخص الطبيعي، فإذا فصؿ مدير  تتحممو ذمة الشخص المعنوي، كما يمكف
ذا دىس سائؽ ف الشركة مسؤولة عف ىذا الفصؿ، وا  شركة عاملب في وقت غير مناسب تكو 

 .3القطار أحد المارة بإىمالو فإف شركة السكؾ الحديدية تكوف مسؤولة عف إىماؿ السائؽ
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الحق(  كتطبيق لممسؤولية عن الفرع الثاني: التعسف في استعمال الحق ) أو إساءة استعمال 
 .الفعل الشخصي

 مفيوم نظرية التعسف في استعمال الحق  -أولا
التعسؼ في الفعؿ لغة ينبئ عف صدروه مف غير روية ولا تدبر ولا نظر لعاقبتو، "  

فيصدر عمى غير ىدى مع ضرب مف العنؼ والقوة. والشأف في الفعؿ يصدر عمى الوضع أف 
عمو عف فاعمو، كاف ذلؾ محلب لمنظر في مسؤولية فا رلؾ الضرر غييسبب ضررا، فإذا أصاب ذ

حظورا، لأف ذلؾ فعلب مر حرمو الشارع، وكاف كارا ترتب عميو ضر ذلؾ الضرر باعتباره فعلب ض
و ما ىو حؽ مف الإنساف مف أفعاؿ من بو قوـي ما يؤدي إلى المحظور كاف محظورا. غير أف ما

ويمحؽ بذلؾ ما ىو رخصة أباحيا الشارع لو، ومنو ما ىور أمر  ،ي خوليا لو الشارع حقوقو الت
 .1" محظور حظره الشارع عميو

فإذا كاف الأمر محظورا كاف مسؤولا عما يترتب عميو مف ضر يصيب غيره سواء كاف  
 .2عف قصد أو إدراؾ أـ مف غير قصد، وىذا ما يعرؼ بالفعؿ الضار

لمغير وكاف مف قبيؿ الرخص كاف كذلؾ أما إذا كاف أمرا جائزا فعمو وسبب ضررا  
مسؤولا عف ذلؾ الضرر لأف الشارع الإسلبمي قد اشترط في مزاولة ىذا الفعؿ السلبمة وعدـ 

ر ئف سببا في ضرر غير الساو الإضرار، فالسير في الطريؽ رخصة أباحيا الشارع عمى أف لا يك
مزاولتيا، حتى لا يضار  يكة، وذلؾ ما يقتضي الحذر والحرص ففيو، لأف الرخص عامة مشتر 
صا إلا عمى أساس الانتفاع بيا ما في الانتفاع سواء، وما جعمت رخإنساف بسبب انتفاع غيره وى

 .3انتفاعا مشتركا سميما مف الأذى والضرر، وذلؾ كاف الضرر في ىذه الحاؿ مستوجبا لمتعويض
في استعماؿ وعميو نقوؿ أف الشريعة الإسلبمية ليا السبؽ في وضع نظرية التعسؼ  

عدـ الاقتصار عمى المعيار  يعة الإسلبمية الشرائع الغربية فيالحؽ... بحيث سبقت الشر 
 ماديا فقيدت استعماؿ الحؽحؽ، بؿ وضعت إلى جانبو معيارا لسوء استعماؿ الالشخصي 

بالغرض الاجتماعي الذي قرر الحؽ مف أجمو، وقيدت استعماؿ الحقوؽ بشرط عدـ الإضرار 
ة كاف استعماليا جاوز الحدود المألوفء كانت لدى مستعمميا نية الإضرار بالغير أو بالغير، سوا
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ت النظر، ما بمغتو الشريعة الإسلبمية مف الدقة في عمييا، ومف التطبيقات الجديرة بمفوالمتعارؼ 
 .1علبقات الجوار التي وردت فييا الآيات القرآنية والأحاديث النبوية الكثيرة

التشريع التعسؼ في استعماؿ الحؽ مجالا واسعا في الاجتياد والفقو و  ولقد أخذت نظرية 
ة لا يسمح في العصر الحاضر باستعماؿ المرء حقا أيا كانت المعاصر لأف ضمير الجماع

 .2طبيعتو بطرقة تنافي غايتو
 نظرية التعسف في استعمال الحق في القانون المدني الجزائري -ثانيا

 41رية التعسؼ في استعماؿ الحؽ في بادئ الأمر في المادة تناوؿ المشرع الجزائري نظ 
 بر استعماؿ الحؽ تعسفيا في الأحواؿ التالية:تيع »مدني جزائري بالقوؿ:

 إذا وقع بقصد الإضرار بالغير، -
 إذا كاف يرمي إلى الحصوؿ عمى فائدة قميمة بالنسبة إلى الضرر الناشئ لمغير. -
 «غير مشروعة منو الحصوؿ عمى فائدةض إذا كاف الغر  -

منو  41الذي عدؿ القانوف المدني الجزائري الضيؽ المادة  10-05وبموجب القانوف رقـ 
بإدراجيا في  41مكرر، وذلؾ تصحيح لموضع الدي ميز المادة  124وتـ تعويضيا بالمادة 

موضوع غير مناسب في إطار الفصؿ الأوؿ المتعمؽ بالأشخاص الطبيعية مف الباب الثاني، 
يشكؿ  »مكرر مدني جزائري: 124بػػػػػ: الأشخاص الطبيعية والاعتبارية، ونصت المادة الموسوـ 

 الاستعماؿ التعسفي لمحؽ خطأ لاسيما في الحالات الآتية:
 إذا وقع بقصد الإضرار الغير. -
 إذا كاف يرمي لمحصوؿ عمى فائدة قميمة بالنسبة إلى الضرر الناشئ لمغير. -
 .«فائدة غير مشروعةإذا كاف الغرض منو الحصوؿ عمى  -

التعسؼ في استعماؿ الحؽ خطأ  مكرر مدني جزائري يعتبر 124المادة  وبناء عمى نص        
 شخصي يترتب عميو التعويص عف الضرر الذي ألحقو بالغير بمعنى أف التعسؼ ىو بمثابة

 .124ؿ الشخصي المنصوص عمييا في المادة تطبيؽ لممسؤولية الناشئة عف الفع
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ف المشرع الجزائري لـ يحدد مبدأ عاما لنظرية التعسؼ في استعماؿ الحؽ يرتب ونلبحظ أ 
عاـ يتمثؿ في مسؤولية كؿ شخص يسبب ضررا لمغير عند استعمالو لحقو، ولـ يأخذ بيا كمعيار 

اعتبار استعماؿ الحؽ تعسفا في كؿ حالة يضر بمصمحة الجماعة، وبالمقابؿ حدد الحالات التي 
بحيث إذا لـ تتوفر إحدى ىذه الحالات فإف  ،حؽ متعسفا في استعمالويعتبر فييا صاحب ال

استعماؿ الحؽ يكوف استعمالا مشروعا دوف أي تعسؼ حتى ولو أصاب الغير ضررا مف ىذا 
 الاستعماؿ.
ونعتقد أف المشرع الجزائري قد استمد حالات التعسؼ في استعماؿ الحؽ المنصوص  

مف الفقو الإسلبمي الذي حدد ضوابط التعسؼ في استعماؿ الحؽ  رمكر  124عمييا في المادة 
 يمي: المتمثمة فيما

: كمف يبني جدارا عاليا يحجب النور عف جاره، استعمال الحق بنية وقصد الإضرار بالغير -أ
فلب شؾ أف لو الحؽ في المجوء  .1ويعتبر انعداـ المصمحة أو تفاىتيا قرينة عمى قصد الإضرار

 و تقديـ الشكوى إلى الجيات الحكومية، لكف إذا رفعت دعوى لمجرد أنؾ تريد أفإلى القضاء أ
لؾ عميو حؽ ما، وحيث تقدـ شكوى ا معينا يقؼ موقؼ المدعى عميو دوف أف يكوف تجعؿ شخص

ضد موظؼ ليس قصد تحقيؽ الصالح العاـ، ولكف بقصد التشويش عمى سمعتو، فإنؾ تكوف قد 
لا بقصد الإضرار بالغير، ومف ثـ يتسأؿ عف ـ تستعممو إحقؾ لأنؾ ل تعسفت في استعماؿ

 .2تعويض الأضرار التي لحقتو أدبية كانت أو مادية
بر فييا صاحب الحؽ متعسفا ت: ىذه الحالة الثانية التي يعتفاىة المنفعة وجسامة الضرر -ب

عمى في استعماؿ حقو، وىي تتحقؽ في كؿ حالة يحصؿ فييا صاحب الحؽ نتيجة استعماؿ حقو 
لغير مف جراء منفعة ضئيمة الأىمية لا تناسب بينيا وبيف ما ينجـ مف أضرار تعود عمى ا

ولا يشترط لقياـ مسؤولية صاحب الحؽ، أف يكوف قد قصد الإضرار بالغير، فسواء  الاستعماؿ.
صد فإنو يعتبر مسؤولا ذلؾ أف الشخص الذي يقدـ عمى استعماؿ حقو ليصيب ققصد ذلؾ أـ لـ ي

ا تافيا ليمحؽ ضررا جسيما بغيره لا يخمو مركزه مف أحد فرضيف: إما أف يكوف قد قصد منو نفع
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ما  ذف فيو ذو قصد سيء، وا  أساسا الإضرار بالغير ولكنو تستر تحت مصمحة محدودة الأىمية وا 
ذف فيو مستيتر لـ يباؿ بما   .1تضيو ضرورات الحياة في المجتمعتقيكوف قد قصد ذلؾ، وا 

ف تقدير تفاىة  ىو مف اختصاص قاضي الموضوع، وتطبيقات  رالمنفعة وجسامة الضر  وا 
ىذه الحالة مف حالات التعسؼ متعددة، منيا مف يسور منزلو بحائط عاؿ بحيث يحجب الضوء 
واليواء عف ممؾ جاره، ومنيا مف يختار نوعا مف الأشجار العالية ويسور بو منزلة بحيث يحرـ 

 .2خجاره مف أي يطؿ عمى منظر جميؿ...ال
إذا : ومفاد ذلؾ أف استعماؿ الحؽ يكوف غير مشروع عدم مشروعية الفائدة أو المصمحة -ج

حد  فيمشروع  غير كاف الغرض الذي يسعى الفرد إلى تحقيقو مف خلبؿ استعماؿ حقو ىو
 .3ذاتو

والواقع أف ىذه الصورة قد تقررت بالنظر إلى الباعث الذي دفع صاحب الحؽ إلى  
استعماؿ حقو، فإذا كاف الباعث غير مشروع كانت المصمحة غير مشروعة كذلؾ، رغـ أنو لو 

 .4فصمت المصمحة عف الباعث لكانت في ظاىرىا غير مخالفة لنص القانوف
والملبحظ أف  حاقو بإحدى نقابات العماؿ.مثاؿ ذلؾ رب العمؿ الذي يفصؿ عاملب لالتو  

كذلؾ المشرع المصري قد استوجبا أف يكوف التعسؼ في إحدى تمؾ الصور و المشرع الجزائري 
ديد لصور التعسؼ، ويرى أنو كاف الأفضؿ بو ستيت" ىذا التحالثلبثة، وينتقد الأستاذ "حشمت أ

 .5ترؾ الأمر لممعيار العاـ دوف التقيد بيذا التحديد
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 Le dommage الضرر المطمب الثاني:
التقصيرية، والمصمحة ىي ىو سبب الدعوى في المسؤولية  Le dommageإف الضرر  
لرفع الدعوى  وغلا توجد مصمحة، وحيث لا توجد مصمحة فلب مسر حيث لا يوجد ضر أساسيا، ف

 .1قانونا
ف أتاه، إنما الخطأ عمى موبالتالي لا يكفي لقياـ المسؤولية عف الفعؿ الشخصي أف يثبت  

خاطئ قد جر إلى ضرر بالغير، فيكوف الضرر شرطا لازما لتحقؽ يجب أف يكوف الفعؿ ال
 .2المسؤولية ولترتب التعويض عنو

لا  ؽوىذه الحقو  ة لووالضرر ىو المساس بحؽ مف حقوؽ الإنساف أو بمصمحة مشروع 
نما تشمؿ كؿ حؽ يخوؿ صاحبو  ،تقتصر عمى التي تتناوؿ الجانب المالي مف كياف الإنساف وا 

سمطة ومزايا أو منافع يتمتع بيا في حدود القانوف، فمكؿ إنساف الحؽ في الحياة وفي سلبمة 
جسمو وفي استقراره النفسي وفي حريتو وفي احتراـ حياتو الخاصة، فإف وقع الاعتداء ماسا بحؽ 

 .3وقوعو مف ىذه الحقوؽ فإف الضرر ينتج عف
لضرر الإنساف في كيانو المالي، فيكوف تأثيره في ذمتو المالية وما وغالبا ما يصيب ا 

يكوف تحتويو مف عناصر أو يرتد إلييا مف مصالح أو يصيبو في كيانو المعنوي أو العاطفي، ف
 .4ر وبالمكانة والاعتبارو مف إحساس أو مف شعف فييا مكتأثيره في النفس وما ي

 ي وضرر معنوي:دإلى ضرر ماوبناء عميو ينقسـ الضرر كسبب لمتعويض  
 وقد اتجو بعض الفقو إلى التمييز بيف: 
 Dommage patrimonialضرر يمتصؽ بالذمة المالية  -
  Dommage extra patrimonialوضرر يبقى خارج ىذه الذمة  -

                                                           

بمحاج العربي، دعوى المسؤولية التقصيرية في القانوف القضائي الجزائري، المجمة الجزائرية لمعموـ القانونية  - 1
 .410، ص 1994لسنة  2الجزائر، العدد  الإدارية، جامعةوؽ والعموـ والاقتصادية والسياسية، معيد الحق

 .255عاطؼ النقيب، المرجع السابؽ، ص  - 2
"مقدـ سعيد" الضرر بقولو:" بأنو الأذى الذي يصيب الشخص مف جراء  رؼع .255نفس المرجع، ص  - 3

المساس بحؽ مف حقوقو أو بمصمحة مشروعة لو"،  )وىي الاعتداء عمى مصمحة يحمييا القانوف(، إذ أف 
لا يفتح باب التعويض...(، سواء تعمؽ ذلؾ الحؽ أو تمؾ المصمحة بسلبمة  ةالاعتداء عمى مصمحة غير مشروع

بمالو أو حريتو أو شرفو أو غير ذلؾ"، مقدـ سعيد، نظرية التعويض عف الضرر المعنوي، المؤسسة جسمو أو 
 .35، ص 1992الوطنية لمكتاب، الجزائر 
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 رالجسدي والضر  رعمى أنواع ثلبثة: الضرر المادي، والضر  روىناؾ رأي يجعؿ الضر 
 .1المعنوي

 Le dommage Matérielالأول: الضرر المادي  الفرع
 تعريف الضرر المادي -أولا

الضرر المادي ىو الإخلبؿ بحؽ أو مصمحة مالية لمشخص، فيو يتحقؽ أولا: في حالة  
المساس بحؽ مالي لمشخص كحؽ الممكية وحؽ الانتفاع، إذا ترتب عمى ىذا المساس انتقاصا 

حراؽ منزؿ الغير أو نتيجة إ يصيبو ، ومثمو الضرر الذيايا التي يخوليا ىذا الحؽ لصاحبوز لمم
فيذا ضرر مادي لأنو يصيب الشخص بخسارة مالية، وىو يتحقؽ ثانيا: في حالة  إتلبؼ زراعتو

المساس بصحة الإنساف أو سلبمة جسمو أو حريتو إذا كاف يترتب عميو خسارة مالية، كالإصابة 
زئيا، أو تقتضي علبجا يكمؼ نفقات وحبس التي تعجز الشخص عف الكسب عجزا كميا أو ج

عمى جية معينة لمحيمولة دوف قيامو بعمؿ يدر عميو ربحا شخص دوف حؽ أو منعو مف السفر 
: في حالة المساس بمصمحة مالية لمشخص، ولو لـ اأو يدرأ عنو خسارة مالية، وىو يتحقؽ ثالث

وليـ الشخص مف أقربائو بشرط أف تكوف مشروعة مثؿ مصمحة مف يع إلى  مستوى الحؽترؽ 
 .2دوف أف يكوف ممزما بالإنفاؽ عمييـ قانونا

لممضرور ذات قيمة مالية، وقد تكوف  ضرر المادي ىو إخلبؿ بمصمحة وبناء عميو فال 
 . مصمحة مالية در مصمحة المالية لممضرور حقا أو مجال

 3شروط الضرر المادي -ثانيا
نكوف أماـ ضرر مادي إلا بتوافر الشرطيف التالييف: أف يكوف الضرر ناشئا عف  لا 

 أف يكوف الضرر محققا. -الإخلبؿ بمصمحة مشروعة
 ،: يتمثؿ الإخلبؿ بمصمحة مشروعة4أن يكون الضرر ناشئا عن الإخلال بمصمحة مشروعة -أ

 في الإخلبؿ بحؽ أو مصمحة مالية لممضرور:
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: ويتمثؿ ىذا الإخلبؿ في التعدي عمى أي حؽ سواء كاف ىذا الحؽ المضرور الإخلال بحق -1
لممضرور، ومف قبيؿ ذلؾ التعدي عمى  ييتعمؽ بالكياف المادي للئنساف أو يتعمؽ بوجود حؽ مال

الحياة فيو ضرر يتمثؿ في التعدي عمى الحؽ في الحياة، وكذلؾ إصابة شخص بجروح أو أي 
ف الكمي أو الجزئي فيو تعدي عمى حؽ الإنساف في إصابة في جسمو تؤدي إلى عجز الإنسا
 سلبمتو الجسدية، وىذا كمو ضرر مادي.

ويتجمى الضر الجسدي في مفيومو الحصري بضرر ينزؿ بجسـ المصاب فيخمؼ فيو "  
آثاره، وقد تستمر ىذه الآثار لو كانت متمثمة في عاىة مستديمة، أو تمؼ عضو أو تعطيؿ حاسة 

عجز يدونف فينقض مف القوى الجسدية أو العقمية لمضحية، لو كاف  أو في عطؿ دائـ أي في
جزئياف أو يشؿ ىذه القوى كميا، لو كاف كالملب، وقد تكوف الآثار بالمدى المحدود إذ تنقضي بعد 
فترة أو تتراخى لتزوؿ بفعؿ المعالجة أو الزمف، فتعطؿ المصاب طيمة المدة التي تمزـ لزواليا. 

 .1"ضارة بالشكؿ الذي تنتيي بو حياة الإنسافوقد ػأتي النتيجة ال
عمى الوضع الاقتصادي الجسدي تنعكس في بعض الحالات  روىذه المظاىر لمضر  

نقصت مف قدرتو عمى العمؿ أو أفقدتو ىذه القدرة أصلب، فأفضت إلى انخفاض لممضرور لو أ
الممؾ كإتلبؼ  عمى ا ماديا التعديدخمو أو حرمانو منو. كما يعتبر إخلبلا بحؽ المضرور ضرر 

 شخص لماؿ آخر كأثاث وأو سيارة أو غير ذلؾ.
: ويكوف ذلؾ عندما يتـ الإخلبؿ بمجرد مصمحة مالية:" كأف يقتؿ الإخلال بمصمحة مالية -2

مف يعوؿ أحد أقاربو دوف أف يمزمو القانوف بالنفقة عميو، ويشترط في ىذه الحالة أف يثبت 
وأف فرصة  ف يعولو فعلب وعمى نحو مستمر دائـكاالمضرور صاحب المصمحة أف القتيؿ 

 . 2الاستمرار في ذلؾ كانت محققة
: لا يكفي أف يقع الإخلبؿ بمصمحة مالية فقط وجوب أن تكون المصمحة المالية مشروعة -3

بؿ يجب أف تكوف ىذه المصمحة مشروعة أي مصمحة يعترؼ بيا القانوف ويوفر ليا الحماية 
                                                                                                                                                                      

إف شرط توافر " بالقوؿ:  14/03/1967وفي ىذا الإطار قضت محكمة النقض المصرية بتاريخ = 
الضرر المادي ىو الإخلبؿ بحؽ أو بمصمحة لممضرور، وفي اعتداء الجاني عمى المجني عميو والقضاء عمى 

لطفي جمعو، المرجع السابؽ،  رحمف. أنظر عبد ال" جسمو وصوف حياتوحياتو إخلبؿ جسيـ بحقو في سلبمة 
 .333ص 

 .261، 260عاطؼ النقيب، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .119فتحي زيد، المرجع السابؽ، الجزء الرابع، ص  - 2



31 
 

تعدي ضررا يستوجب التعويض، فمثلب الخميمة لتعدي عمييا واعتبار ذلؾ الريـ االلبزمة، وذلؾ بتح
علبقتيا بخميميا لؾ لأف وذ ،الذي لحؽ بيا بسبب فقد خميميالا يجوز أف تطالب بتعويض الضرر 

 غير مشروعة وبالتالي لا يحمييا القانوف.
الذي وقع  رلضر : بأف يكوف قد وقع فعلب، أو سيقع حتما ومثاؿ اأن يكون الضرر محققا -ب

، أو أو يصاب بتمؼ في جسمو أو في مالوىو أف يموت الشخص  -وىو الضرر الحالي –فعلب 
ف يصاب ىو أ –في مصمحة مالية لو، ومثاؿ الضرر الذي سيقع حتما وىو الضر المستقبؿ 

عامؿ فيعجز عف العمؿ، فيعوض ليس فقط عف الضرر الذي وقع نتيجة عجزه في الحاؿ، بؿ 
 .1ؿ في المستقبؿمعلضرر الذي سيقع نتيجة عجزه عف الوكذلؾ عف ا

 محققا يستوجب التعويض امدى اعتبار تفويت الفرصة ضرر  -
مف المسائؿ الدقيقة التي تطرح بصدد الضرر الاحتمالي مسألة الضرر المطموب  

تعويضو إذا ما تعمؽ الأمر بتفويت الفرصة، كتفويت المحامي المكمؼ برفع الاستئناؼ في 
، ففي ىذه الحالة يكوف ىناؾ ، أو تأخر المحضر القضائي عف التبميغ في الميعاد القانونيميعاده
احتمالي بالإمكاف أف يتحقؽ،  أو لا يتحقؽ وتدخؿ الفعؿ الضار قضى عمى احتماؿ  كسب
، وبالتالي يطرح التساؤؿ التالي: ىؿ تعتبر واقعة تفويت الفرصة ضررا محققا يستوجب 2تحققو

قتضي التمييز بيف الفرصة في ذاتيا وبيف تفويتيا، ىذا التساؤؿ ت الإجابة عفالتعويض؟ إف 
فتحقيؽ الفرصة أمر محتملب قد يقع أو قد لا يقع، أما تفويتيا فيي واقع محققة، لذلؾ يستوجب 

محققا، لأف التعويض في ىذه الحالة لا يكوف عمى الفرصة  راالتعويض عنيا باعتبارىا ضر 
احتمالي، بؿ يكوف عمى واقعة تفويت الفرصة، كالتعويض عف تفويت فرصة بذاتيا، لأف تحققيا 

ذلؾ يراعي في تقدير لالنجاح في الامتحاف، والتعويض عف فرصة الترقية إلى درجة أعمى، و 
مدى احتماؿ الكسب الذي ضاع عمى المضرور الذي يأمؿ  ةالتعويض عف فوات الفرص

لة، والأمر لا شؾ يتسع فيو مجاؿ الاجتياد الحصوؿ عميو ما داـ ليذا الأمؿ أسباب معقو 
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ويختمؼ فيو التقدير، ولذلؾ عمى القاضي أف يأخذ بالأحوط، وأف يتجنب المبالغة في تقدير 
 .1الاحتماؿ في نجاح الفرصة

 الضرر المباشر والضرر غير المباشر -
، ف الضرر المباشر الواردة في المسؤولية العقديةمدني جزائري ع 182نصت المادة  

ضي باعتبار الضرر مباشرا إذا كاف عمى المسؤولية التقصيرية التي تقوالمعيار يصدؽ أيضا 
نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أو لمتأخر في الوفاء بو، ويعتبر الضرر نتيجة طبيعية إذا لـ 

 .2يكف في استطاعة الدائف أنـ يتوقاه ببذؿ جيد معقوؿ
المضرور( أف يتجنبو ببذؿ  )أوالمباشر ىو عدـ استطاعة الدائف ر فمعيار الضر  إذف 

فإذا كاف باستطاعة ىذا الرجؿ العادي أف  (Le BPFالعناية التي يبذليا رب الأسرة الطيب )
 .3يتوقى الضرر ببذؿ جيد معقوؿ، كاف الضرر غير مباشر

بعد ذلؾ أف  الذي أحدثو ويبقى لمخطأ فالضرر المباشر إذف ىو ما كاف نتيجة طبيعية 
ويعتبر الضرر نتيجة طبيعية إذا لـ يكف في  »نعرؼ ما الذي يعتبر نتيجة طبيعية، يقوؿ النص:

 4، وىذا معيار يجمع بيف الدقة والمرونة...«استطاعة الدائف أف يتوقاه ببذؿ جيد معقوؿ
و الذي يجب أف تقوـ بينو وبيف العفؿ الضار، علبقة ويعني ذلؾ أف الضرر المباشر ى 

سببية كافية، وتطبيقا لذلؾ اعتاد الفقياء في فرنسا عمى استعماؿ المثؿ الذي قدمو الفقيو "بوتييو" 
في الرجؿ الذي اشترى بقرة فإذا ىي موبوءة، وانتقمت العدوى منيا إلى حيواناتو الأخرى  المتمثؿ

لؾ فنفقت كميا، وترتب عمى ذلؾ أف تعذر عميو أف يحرث أرضو أو يزرعيا، فترتب عمى ذ
رضو وبيعت بثمف بخس، فيذه سمسمة مف ف سداد ديونو، فحجز دائنوه عمى أإعساره وتوقفو ع

بوتييو ومعو الفقو الفرنسي أف الضرر  بقرة موبوءة ، وبناء عمى ذلؾ رأى النتائج ترتبت عمى شراء
ا العدوى، لأخرى التي انتقمت إلييلبقرة الموبوءة وبقية الحيوانات االمباشر في ىذا المثؿ ىو موت ا

عف زرعيا، وما ترتب و ف حرث الأرض نتائج الأخرى )أي الأضرار الأخرى( مف عجز عأما ال
عمى ذلؾ مف إعسار وحجز عمى الأرض وبيعيا بثمف بخص، فيي أضرار غير مباشرة، وقد 

                                                           

 120فتحي زيد، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .170عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .170نفس المرجع، ص  - 3
 .911السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 4
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أف يشتري أو يستعير حيوانات أخرى لحرث أرضو وزرعيا، ويمكف تطبيؽ  فيكاف باستطاعة المد
 .1في المسؤولية التقصيرية إذا لـ يكف ىناؾ عقدىذا المثؿ 
ي اقتصار التعويض عمى الضرر المباشر ىو عدـ قياـ رابط السببية بيف فعؿ والعمة ف 

المدعى عميو والضرر غير المباشر، ورابطة السببية ركف في المسؤولية بنوعييا، فإف انعدمت لا 
 .2تقوـ المسؤولية سواء كانت عقدية أـ تقصيرية

 الضرر المتوقع والضرر غير المتوقع -
ني دم /221)التي تقابؿ المادة : مدني جزائري 182تنص الفقرة الثانية مف المادة  

الذي لـ يرتكب  فيزاـ مصدره العقد، فلب يمتزـ المدغير أنو إذا كاف الالت »مصري(: عمى مايمي:
وبالتالي  .«وقت التعاقدغشا أو خطأ جسيما إلا بتعويض الضرر الذي كاف يمكف توقعو عادة 

نلبحظ أف التعويض في المسؤولية العقدية مقتصر عمى الضرر الذي كاف متوقعا عند إبراـ 
 .3المتوقع العقد. أما في المسؤولية التقصيرية فيشمؿ التعويض الضرر المتوقع وغير

ما وعميو يجدر بنا أف نميز بيف الضرر المباشر والضرر المتوقع، فالضرر المتوقع ىو  
ف كؿ ضرر كاف محتمؿ الحصوؿ ممكنا توقعو فيو بيذه المثابة ضررا مباشرا...، ويمكف القوؿ أ

ولكف ليس كؿ ضرر مباشر يكوف ضررا متوقعا، فمف الأضرار  متوقع يكوف ضررا مباشرا،
 .4المباشرة ما ليس محتمؿ الحصوؿ ولا يمكف توقعو

( Le B. P. Fوقع الرجؿ المعتاد )ومعيار الضرر المتوقع أو غير المتوقع ىو معيار ت 
 .5إلى التوقع عند إبراـ العقد مجردة وينظرمنظور إليو نظرة 

غشا أو خطأ جسيما، حتى بالضرر غير المتوقع في حالة ارتكابو  يفوقد يمتزـ المد 
مدني جزائري وىي تقابؿ الفقرة الثانية مف  182ضي بو الفقرة الثانية مف المادة الأمر الذي تق

 مدني مصري. 221المادة 
 
 

                                                           

 .171عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .354أنور سمطاف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .175عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 3
 .91ص السنيوري، المرجع السابؽ،  - 4
 .176عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 5
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 الضرر الحال والضرر المستقبل -
الضرر الحاؿ ىو الضرر المحقؽ بحيث لا يمكف لممضرور أف يطالب بالتعويض إلا  

عف الضرر الذي تحقؽ فعلب، ومف ثـ لا يجد القاضي أي صعوبة في تقدير التعويض عنو، 
 مف كسب.بحيث يقدره عمى أساس ما لحؽ الدائف مف خسارة وما فاتو 

أما الضرر المستقبؿ فيو الذي سوؼ يقع بعد وقوع الفعؿ الضار أي تحقؽ سببو عند  
وقوع الفعؿ الضار، ولكف آثاره لـ تتحقؽ إلا بعد ذلؾ سواء كمو أو بعضيا، ويضرب لذلؾ مثاؿ 
عامؿ أصيب في فعؿ ضار بعاىة مستديمة أعجزتو عف العمؿ، فيجب أف يعوض عما سوؼ 

كاف سوؼ يكتسبو مف عممو مستقبلب، فالعاىة محققة ب عمى ىذه العاىة مف حرمانو مما يترت
وىي السبب، والآثار التي تتحقؽ مؤكدة الوقوع في المستقبؿ، فيعوض عنيا باعتبارىا ضررا 

 مستقبلب محقؽ الوقوع.
أما إذا كاف الضرر محتمؿ الوقوع في المستقبؿ، بحيث لا يعرؼ ىؿ سوؼ يقع أو لا  

 .1قع، فيذا ىو الضرر المحتمؿ ولا يعوض ولا يوجد سبب يؤكد أنو سوؼ يقعي
 le préjudice transmis et dommage par ث والضرر المرتدو الضرر المور  -

ricochet 
يقصد بالضرر الموروث، الضرر الذي ينتقؿ مف السمؼ إلى الخمؼ، ويقصد بالضرر  

 .2المرتد الضرر الذي يصيب الخمؼ شخصيا بسبب الضرر الذي أصاب السمؼ
  وبناء عميو يمكف القوؿ أف ىناؾ الضرر الشخصي والضرر المرتد، فالمعموـ أنو ليس 

بؽ تعريفو ىو الأذى الذي يمحؽ رر كما سأف يطالب بالتعويض، فالض يمحقو ضررا شخصيا لمف
الشخص نتيجة المساس بحقوقو أو مصالحو الشخصية، مما يؤكد عمى الطابع الشخصي لمخسارة 

 .3المعنوية أو المالية التي لحقت بالمضرور
و أضرار أخرى ضرر الذي تترتب عميالمرتد ىو ذلؾ ال رويمكف القوؿ أيضا أف الضر  

تصيب الغير، كالأضرار التي تمحؽ الخمؼ بسبب قتؿ السمؼ، قد يكوف الخمؼ يعيش عمى نفقة 
                                                           

 .184عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .186نفس المرجع السابؽ، ص  - 2
مف قانوف  13وفي ىذا الصدد نصت الفقرة الأولى مف المادة .297مي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص ع - 3

لأي شخص التقاضي ما لـ تكف لو صفة، ولو مصمحة قائمة أو  الإجراءات المدنية والإدارية عمى أنو:" لا يجوز
 محتممة يقرىا القانوف...".
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المتمثمة  ، بالإضافة إلى الأضرار المعنويةالسمؼ، ومف ثـ فإف وفاة السمؼ تحمؽ بو خسارة مالية
 .1في المساس بالمشاعر والعواطؼ التي يكنيا الخمؼ لمسمؼ

الحؽ في المطالبة بالتعويض عف الضرر المادي أية صعوبة، فيو  ولا يثير أمر انتقاؿ 
ثة ر و يأخذ حكميا مف حيث تقسيمو عمى الينتقؿ إلى الورثة باعتباره واحدا مف موجودات التركة و 

بحسب الأنصبة الشرعية، ويتـ ىذا الانتقاؿ بلب تفرقة بيف حالة ما إذا كاف المتوفي قد طالب بو 
فالميـ ىو ألا يكوف قد نزؿ عف المطالبة بو، ويكوف لموارث في ىذه  قبؿ وفاتو أو لـ يطالب،

الحالة أف يطالب بالتعويض عف الضرر المرتد أيضا سواء كاف ىذا الضرر ماديا أو أدبيا، ومف 
الذي أصاب المتوفي باعتباره وارثا ويطالب بالتعويض الذي أصابو  فيو يطالب بالتعويضىذا 

 .2فالضرراف متميزاف ولا غرابة في ذلؾ اىو شخصي
ف الضرر المادي الذي ليـ الحؽ في المطالبة بالتعويض ع وبناء عمى ما سبؽ فالورثة 

ىذا الحؽ سواء رفع المضرور )المورث(  عمىلحؽ مورثيـ وتنتقؿ إلييـ تركة مورثيـ مشتممة 
 .3الدعوى لممطالبة بالتعويض قبؿ وفاتو أو لـ يرفعيا

 le préjudice moral  الأدبي أو الفرع الثاني: الضرر المعنوي
الضرر الأدبي ىو الذي يقع بمصمحة غير مالية لأحد الأشخاص، ويترتب عما يصيب  

يذاء السمعة بالتقولات والاعتداء عمى  الشخص في شرفو وسمعتو مف قذؼ وسب وىتؾ لمعرض وا 
أو مف  كرامة الإنساف وكذلؾ ما يصيب الشخص في عاطفتاه وشعوره، فاختطاؼ طفؿ مف أمو

                                                           

 .298ص  ،السابؽ المرجع عمي فيلبلي،- 1
 .277أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 2
قضت محكمة النقض المصرية في ىذا الصدد بأنو: "يشترط لمحكـ بالتعويض عف الضرر المادي الإخلبؿ  - 3

مالية لممضرور  وأف يكوف الضرر محققا بأف يكوف قد وقع بالفعؿ أو يكوف وقوعو في المستقبؿ حتميا، بمصمحة 
فإف أصاب شخصا بالتبعية عف طريؽ ضرر أصاب شخصا آخر فلب بد أف يتوافر ليذا الأخير حؽ أو مصمحة 

مشخص الذي يدعيو نتيجة مالية مشروعة يعتبر الإخلبؿ بيا ضررا أصابو ، والعبرة في تحقؽ الضرر المادي ل
مستمر ودائـ وأف فرصة الاستمرار  اف يعولو فعلب وقت وفاتو عمى نحووفاة آخر ىي ثبوت أف المجني عميو ك

ة بفقد عائمو ويقضي لو عمى ذلؾ كانت محققة وعندئذ يقدر القاضي ما ضاع عمى المضرور مف فرص
 .121ع السابؽ، ص الحكـ مشار إليو في مرجع أ/ فتحي زيد، المرج .بالتعويض"
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أبيو والاعتداء عمى الأولاد والأـ أو الزوج مف شأف ذلؾ أف يصيب الإنساف بالغـ والأسى والحزف 
 .1ويمحؽ بذلؾ كؿ عمؿ يصيب الإنساف في معتقداتو الدينية وشعوره الأدبي

وىو إذف ما يصيب الإنساف في عاطفتو أو شرفو أو كرامتو، أي أنو مساس بالناحية  
دوف أف يسبب لو خسارة مالية، وقد يختمط الضر المادي بالأدبي بحيث ينتج النفسية للئنساف، 

ىذا الأخير عف الأوؿ، كأف يصاب شخص بحادث تنجـ عنو جروح وتشوييات في الوجو أو 
 .2الأعضاء
ويكفي ىنا أف يكوف الادعاء بالحؽ مف الحقوؽ التي تستحؽ الحماية القانونية طالما أف  

  .préjudice extra – patrimonial 3 وقو غير المالية المدعي أصيب بضرر في حق
يشمؿ التعويض عف الضرر  »مدني جزائري مكرر عمى أف: 182ولقد نصت المادة  

 .«المعنوي كؿ مساس بالحرية أو الشرؼ أو السمعة
جاءت ىذه المادة مؤكدة مف جية لصحة الرأي القائؿ بأف المشرع الجزائري لـ يستبعد  

ضرر المعنوي كما قد يتوىـ القارئ أوؿ وىمة، ودليمو في ذلؾ عدـ وجود نص التعويض عف ال
صريح كما ىو الشأف في التقنيات العربية التي جاءت أحكاـ موادىا واضحة كالقانوف المصري 

 217مدني، وفي القانوف الكويتي المادة  225مدني، والقانوف الميبي في المادة  222في المادة 
، 82مدني، والقانوف التونسي في المادتيف  78/01قنيف المغربي المادة مدني وفي مدونة الت

 . 4مدني 83/01
 :5وتتمثؿ حالات التعويض عف الضر المعنوي فيما يمي 

                                                           

خميؿ أحمد حسف قداده، الوجيز في شرح القانوف المدني الجزائري، الجزء الأوؿ، مصادر الالتزاـ، ديواف  - 1
العامة للبلتزاـ  ية. أنظر أيضا/ بمحاج العربي، النظر 250، ص 2017المطبوعات الجامعية، الطبعة الخامسة، 

، ص 2014في القانوف المدني الجزائري، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر، الجزء الثاني، الطبعة السادسة 
148. 

محفوظ لعشب ، المبادئ العامة لمقانوف المدني الجزائري، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر، الطبعة  - 2
 .229، ص 2011الخامسة، 

 . 149عربي، المرجع السابؽ، ص بمحاج ال  - 3
فاضمي إدريس ، الوجيز في النظرية العامة للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ، ديواف المطبوعات الجامعية، الجزائر،  - 4

 .   214، ص 2015
 148، ص 1992مقدـ سعيد ، نظرية التعويض عف الضرر المعنوي، المؤسسة الوطنية لمكتاب، الجزائر،  - 5

 وما يمييا.
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الذي استقر عميو القضاء : فالمبدأ العاـ  Atteinte à la réputation المساس بالسمعة -
مساس بالشرؼ أو السمعة عف طريؽ الفرنسي بصدد التعويض عف الضرر المعنوي ىو أف كؿ 

السب أو الافتراءات الكاذبة أو عف طريؽ الكتابة أو الصحافة ورسائؿ التعبير الأخرى، يعتبر 
 ضررا معنويا موجبا لمتعويض.

ولقد توسع القضاء في تفسيره لفكرة المساس بالسمعة، بحيث حكـ بالتعويض لإحدى  
ة دوف أخذ موافقتيا، وقد استند القضاء في حكمو ىذا الفنانات لمجرد نشر إسميا في جريدة فرنسي

فرنؾ  20.000إلى اعتبار عمؿ الجريدة اعتداء عمى سمعة الفناة وشرفيا، وعندما حكـ بمبمغ 
ؼ، كتعويض عف الأضرار المعنوية التي لحقت إحدى الشخصيات المعروفة بسبب نشر صورتو 

لصورة اعتداء عمى حؽ الشخص في في شكؿ كاريكاتوري، بحيث اعتبر القضاء نشر تمؾ ا
 .1صورتو
وبالرجوع عمى أحكاـ القضاء الفرنسي في ىذا الصدد، نجده قد توسع في تفسير مفيوـ  

المساس بالسمعة والشرؼ، وطبقا لأحكاـ ىذا القضاء في ىذه الحالة، يتبيف أف حالات المساس 
إلى قضاة الموضوع، طبقا بالسمعة والشرؼ لـ تأت عمى سبيؿ الحصر، بؿ ترؾ أمر تقديرىا 

لمظروؼ والملببسات المحيطة بيما، فإنياء الخبطة مثلب قبؿ أياـ معدودة مف تتويجيا بالزواج 
وبدوف سبب جدي، يمزـ المسؤوؿ بالتعويض عف الضرر المعنوي الذي يمحؽ بالطرؼ الآخر 

مى سمعتيا خاصة إذا كانت الضحية ىي الخطيبة، نظرا لما ليذا الإنياء مف آثار وخيمة ع
 .2وشرفيا في الأوساط العائمية والمقربة

وفي ىذا الموضوع قضت دائرة الأحواؿ الشخصية بالمجمس القضائي لمدينة مستغانـ  
دج كتعويض عف الضرر الجسمي والمعنوي الذي لحؽ  500بمبمغ  1968نوفمبر  14بتاريخ   

ست ببكر، مع أف الزوج لـ يدخؿ الزوجة بسبب طردىا بعد ثلبثة أياـ مف زواجيا بدعوى أنيا لي
 .3بيا، ولـ يختؿ بيا، فمحقيا مف ىذه التيمة عار مس شرفيا وكرامتيا ىي وذوييا

 -Atteinte direct à un droit extra: الاعتداء عمى حق غير مادي معين -
patrimonial  وذلؾ باستقرار القضاء عمى وجوب التعويض عف الاعتداءات الواقعة عمى حؽ:

                                                           

 .148مقدـ سعيد، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .149، ص نفس المرجع - 2
 .149، ص نفس المرجعنقلب عف  - 3



38 
 

مادي معيف، كالاعتداءات الواقعة عمى الرسائؿ )حرمة المراسمة( أو إفشاء أسرار مينية، أو غير 
 .1نشر صور فوتوغرافية لأشخاص ما بغرض الدعاية دوف إذنيـ أو موافقتيـ

يرتب   lettre missiveفالاعتداء الواقع عمى حرمة المراسمة )كالرسائؿ البريدية مثلب(  
موجب لمتعويض... وكذلؾ إفشاء سرية المكالمات الياتفية يعد مساسا لممرسؿ إليو ضررا معنويا 

بالمصالح الخاصة لممضرور لأف خرؽ حرمة المكالمات الياتفية يعتبر مف الأعماؿ غير 
المشروعة، ولا تزوؿ عنيا ىذه الصفة إلا إذا كاف المعني بالأمر قد وافؽ عمى إباحة سر 

 .2مةالمكالمة لضرورة اقتضتيا المصمحة العا
 Atteinte à l’intégrité de la personne الاعتداءات التي تمس بسلامة الفرد - 

humaine ،فمما كانت ىذه الاعتداء التي تمس بسلبمة جسـ الإنساف تمحؽ بو أضررا مادية  :
كالعاىات والجروح، فإنيا تمحؽ بو أيضا أضرارا معنوية تنجـ عف الإحساس بالآلاـ بسب تشويو 

   le préjudice esthétiqueمؽ عمى ىذا النوع مف الضر تسمية الضرر الجمالي جمالو، ويط
 .3ولا جدؿ في أف العاىة مثلب تحدث في نفس المضرور آلاما معنوية مريرة

فتطور وسائؿ    Atteinte à la vie privée: الاعتداءات التي تقع عمى الحياة الخاصة -
الإعلبـ وفف التسجيؿ السمعي والبصري، ساعد عمى انتشار عمميات التجسس بشكؿ مذىؿ، 
وكاف لذلؾ أثر عمى حياة الأفراد الخاصة، فإفشاء أسرارىـ أو الافتراء عمييـ أو البلبغ الكاذب، 

 .4حالات مف شأنيا النيؿ والمساس بمبدأ ضماف عدـ التعرض لمحياة الخاصة للؤفراد
لى أحكاـ القضاء يمكننا استظيار أىـ تمؾ العناصر عؿ   وبالرجوع إلى كتابات الفقياء وا 

 :5الوجو التالي
الحياة العاطفية والزوجية والعائمية، الحالة الصحية والرعاية الطبية، المحادثات الشخصية 

محؿ إقامتو  )أو الخاصة( الذمة المالية، الآراء السياسية، المعتقدات الدينية، موطف الشخص أو

                                                           

 .  150 ص ،مقدـ سعيد، المرجع السابؽ - 1
 .150نفس المرجع، ص  - 2
 .215. فاضمي إدريس، المرجع السابؽ، ص 151مقدـ سعيد، المرجع السابؽ،  - 3
 .153مقدـ سعيد، المرجع السابؽ،  - 4
دراسة مقارنة في القانوف  -أنظر في ذلؾ محمود عبد الرحمف محمد، نطاؽ الحؽ في الحياة الخاصة - 5

، ص 1994، القاىرة  ،دار النيضة العربية  -والشريعة الإسلبمية (المصري-الفرنسي –الوضعي )الأمريكي 
 وما يمييا. 179
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ورقـ تميفونو، حرمة المسكف، حرمة المراسلبت، إسـ الشخص وصورتو، حرمة جسـ الإنساف، 
الحياة المينية أو الوظيفية، الحؽ في الدخوؿ في طي النسياف، قضاء أوقات الفراغ، ومف ىذه 

 .1العناصر ما ىو متفؽ عميو في الفقو والقضاء، وما ىو مختمؼ فيو
 Atteinte au droit d’une personne sur son: في لقبوحق الشخص ب ساسالم -

nom                         ويقصد بالمقبLe nom patronymique   اسـ الأسرة  le 
nom de famille  التي ينتسب إلييا الشخص، ويشترؾ جميع أفراد الأسرة في حممو. و وظيفة

 leجتمع الأخرى. أما الاسـ الشخصي المقب ىي تمييز كؿ أسرة عما عداىا مف سائر أسر الم
prénom   فيو التسمية التي تطمؽ عمى الشخص باعتباره عضوا في أسرة معينة، والتي تضاؼ

إلى لقبو لتعيينو تعيينا خاصا عف باقي أفراد أسرتو الآخريف، وباجتماع العنصريف المقب والاسـ 
 .2الشخصي يتسنى تمييز كؿ مف الفرد وأسرتو عما عداىا مف أفراد المجتمع وأسره

الحماية القانونية ليذا المقب، بحيث كؿ اعتداء عميو يمنح  وبناء عميو فقد وضعت 
لصاحبو المعتدى عميو الحؽ في المطالبة بالتعويض. وتشمؿ الحماية القانونية للؤلقاب والأسماء 

 الحماية مف كؿ انتحاؿ ليما، ومنع وتوقيؼ كؿ اعتداء يقع عمييما.
حاؿ لقب شخص آخر ومف صور الاعتداءات الواقعة عمى المقب قياـ شخص بانت 

لاستعمالو كمقب لمشيرة، وىذه الصور مف الاعتداءات تخوؿ في نظر القضاء لممضرور 
الاحتجاج ضد المسؤوؿ عف الاعتداء، خاصة إذا كاف الانتحاؿ يؤدي في نظر العامة إلى 
الالتباس في الألقاب العائمية، وذلؾ بغض النظر عما إذا كاف الانتحاؿ بقصد الاستعماؿ في 

 .3صنفات الفكرية، كالمؤلفات والمسرحيات والتمثيميات الإذاعية، أو الأفلبـ ذات الشيرة الكبيرةالم
: ويتمثؿ ىذا المساس في الضرر Atteinte aux affections المساس بعواطف الشخص -

العاطفي، أو بما يعبر عنو أيضا بالضرر المعنوي غير المباشر كثير الوقوع في الحياة العممية، 
ما تعمؽ منو بالتعويض عف الآلاـ التي تصيب المرء بسبب وفاة شخص عزيز عميو، أو  خاصة

                                                           

 .180، ص المرجع السابؽمحمود عبد الرحمف محمد ، نطاؽ الحؽ في الحياة الخاصة،  - 1
الجزائر  و،ني، دروس في نظرية الحؽ، دار ىوممحمد سعيد جعفور، مدخؿ إلى العموـ القانونية، الجزء الثا - 2

 .355، 354، ص 2011
 .158مقدـ سعيد، المرجع السابؽ،  - 3
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بسبب الآلاـ الجسمانية التي شعر بيا عند وقوع حادث مؤلـ، والأضرار العاطفية ليا تأثير كبير 
 .1عمى معنويات الفرد

فخلبفا  Manquements aux obligations conjugales   :الإخلال بالالتزامات الزوجية -
لمعلبقات الأخرى، يترتب عمى العلبقات الزوجية التزامات شرعية متبادلة ذات طابع معنوي 
كواجب الإخلبص وواجب الزوجة القانوني بالسكف مع زوجيا ببيت الزوجية، والإخلبؿ بيذه 
ذا كانت حالات التعويض  الالتزامات يرتب لمطرؼ المضرور ضررا معنويا موجبا لمتعويض، وا 

نوعا ما في بعض المجتمعات المحافظة، فإف طمبات التعويض في المجتمعات الغربية  نادرة
كثيرة، وخاصة في مجاؿ الخيانة الزوجية لما ليا مف تأثير عمى واجب الإخلبص الذي يقوـ 

 .2الزواج عميو، ولما تتركو مف أثر في نفس الزوج الذي خانو زوجو
ف والتعويض عف الضرر المعنوي يتـ كقاعدة ع  امة تقديره بالماؿ كالضرر المادي، وا 

السكوت عف عدـ المطالبة بالتعويض المعنوي لا يعني التنازؿ عنو، كما أف التعويض المعنوي 
ينتقؿ إلى الخمؼ دوف تحديد حتى الدرجة الثانية كالزوج الحي وأقارب الميت كالأب والأـ والجد 

خوتو و  اخواتو، ومف المنطقي أف التعويض الأدبي لا والجدة للؤب أو الأولاد وأولاد الأولاد، وا 
يشمميـ جميعا إذا وجدوا. والتعويض يكوف أساسا لمف لحقو حزف بموت المصاب. والخلبصة أف 
الضرر المعنوي لا يمحى ولا يزوؿ بتعويض مادي، وكؿ ما في الأمر أف يقصد بالتعويض أف 

 .3يستحدث المضرور لنفسو بديلب عما أصابو مف ضرر أدبي
الملبحظ أف التعويض عف الضرر المعنوي بالماؿ )نقدا( لا يمكف أف يعوض المضرور و  

 عما أصابو مف ألـ ومعاناة، بؿ ىو وسيمة لجبر الضرر والتخفيؼ عمى المضرور ومواساتو.
وعمى خلبؼ الضرر المادي لا يترتب عمى الضرر المعنوي خسارة مالية أي انتقاصا  

سبب الذي أثار مشكمة تعويض الضرر المعنوي، وىذا النوع مف مف الذمة المالية، وىذا ىو ال
 la partie sociale duالضرر يمحؽ بما يسمى بالجانب الاجتماعي لمذمة المعنوية أو الأدبية 

patrimoine morale  ليكوف في العادة مقترنا بأضرار مادية أو يمحؽ بالعاطفة أو الشعور

                                                           

 .159، ص مقدـ سعيد، المرجع السابؽ - 1
 .161، 160نفس المرجع، ص  - 2
 .216المرجع السابؽ، ص  فاضمي إدريس، - 3
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 la اف، ومف ثـ ينعت بالجانب العاطفي لمذمة المعنويةبالآلاـ التي يحدثيا في النفس والأحز 
partie affective du patrimoine moral 

1. 
وبالتالي يمكف أف نقوؿ أف الضرر ىو إلحاؽ مفسدة بالآخريف، أو ىو كؿ إيذاء يمحؽ  

الشخص سواء في كاف في مالو أـ جسمو أـ عرضو أـ عاطفتو، فيو يشمؿ الضرر المادي 
 .2ضرر الأدبي كالإىانة التي تمس كرامة الإنساف أو تمحؽ بو سمعة سيئةكتمؼ الماؿ وال

  le lien de causalitéالمطمب الثالث: علاقة السببية بين الخطأ والضرر
 تعتبر علبقة السببية الركف الثالث لممسؤولية التقصيرية بوجو عاـ والمقصود بيا أف يكوف 
ط علبقة السببية في المسؤولية انتيجة طبيعية مباشرة لمفعؿ الضار )الخطأ(، واشتر  الضرر

لمغير،  راضر ... ويسبب »:التي تنصمدني جزائري  124التقصيرية نستنتجو مف خلبؿ المادة 
، ولدراسة علبقة السببية قسمنيا ىذا المطمب إلى «سببا في حدوثو بالتعويض كاف يمزـ مف
الفرع الثاني: انعداـ علبقة السببية بوجود السبب  الأوؿ: وجود علبقة السببية.الفرع فرعيف: 
 الأجنبي.

 الفرع الأول: وجود علاقة السببية
 وجود عدة أسباب مع وحدة الضرر -أولا

مما يشكؿ صعوبة في معرفة  ر واحد تسببت عدة عوامؿ في حدوثوقد نكوف أماـ ضر  
صاحب سيارة في لب إذا أىمؿ دوف الأسباب الأخرى، "فمثا الضرر ىذ أنتجالسبب الحقيقي الذي 

اتخاذ الاحتياطات اللبزمة لممحافظة عمييا فسرقت منو، ثـ قادىا السارؽ بسرعة كبيرة فدىس أحد 
المارة، فينا اشترؾ سبباف في إحداث الضرر أوليما، تقصير صاحب السيارة، إذ لولا ىذا 

دث، وثانييما: خطأ السارؽ في القيادة إذ لولا السرعة التقصير لما سرقت السيارة ولما وقع الحا
 ؟3الكبيرة لما حدث الضرر، فيؿ يعتد بالسببيف معا أـ بالأخير منيما فقط

                                                           

 .282، 281عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 1
دراسة مقارنة، دار  ،وىبة الزحيمي، نظرية الضماف أو أحكاـ المسؤولية المدنية والجنائية في الفقو الإسلبمي - 2

 .29، ص 1998 ،الفكر، دمشؽ
 .350السابؽ، ص  . أنور سمطاف، المرجع122فتحي زيد، المرجع السابؽ، ص  - 3

وقد ضرب الأستاذ الدكتور عمي عمي سميماف رحمو الله مثلب في ذلؾ مفاده:" لو أف سائؽ السيارة تجاوز السرعة 
ذ الدـ ينزؼ مف رأس المقررة فصدـ شخصا كاف يجتاز الشارع وىو يقرأ صحيفة غير مباؿ بالسيارات، فأخ

ى لإسعافو، ولكف تعطمت في طريؽ سيرىا لعطب سيارة إسعاؼ وحممتو إلى أقرب مستشف تالمصاب، فجاء
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حاولت نظريتاف الإجابة عمى ىذا التساؤؿ ىما: نظرية تكافؤ )تعادؿ الأسباب( ونظرية  
 .السبب المنتج

ظرية التي قاؿ بيا الفقيو الألماني "فوف بيري : مضموف ىذه الننظرية تكافؤ )تعادل( الأسباب-1
Von Buri "ولو كاف سببا  رالتي اشتركت في إحداث الضر  الأسباب ىو وجوب الأخذ بكؿ

بعيدا، لأف جميع الأسباب التي تداخمت في وقوع الضرر تعتبر أسبابا متكافئة ومتعادلة، ولذا 
يكفي أف نتساءؿ ما إذا كاف سميت بنظرية تكافؤ الأسباب، ولمعرفة ما إذا كاف السبب متكافئا 

يعتد بيذا السبب،  يشترؾ ىذا السبب أـ لا؟ فإذا كاف الجواب بالإيجاب فلبواقعا ولو لـ  رالضر 
ف كاف ا السابؽ يجب الاعتداد بالسببيف  لجواب بالنفي فيتعيف الاعتداد بو ولذلؾ ففي المثاؿوا 

سيارة في المحافظة عمييا مف السرقة، وتقصير السارؽ في قيادتيا، المعا، وىما تقصير صاحب 
 .1لـ ييمؿ أحدىما لما وقع الضرر لو لأنو

بأف ليس كؿ فعؿ ساىـ في إحداث الضرر يؤخذ بعيف  ،إلا أف ىذه النظرية انتقدت 
" في حكـ مف الدائرة Franckالاعتبار، فمثلب قضت محكمة النقض الفرنسية في قضية فرانؾ "

ترؾ سيارتو في الشارع دوف أف  في بأف خطأ حارس السيارة 16/01/19432المدنية بتاريخ 
ا غير محكـ الإغلبؽ، أو ترؾ مفتاح يتخذ الاحتياطات التي تحوؿ دوف سرقتيا، مثؿ ترؾ بابي

في وقوع ؽ سرقتيا وارتكاب حادث قتؿ بيا، لا يعتبر سببا مباشرا ر الباب معمقا بو، مما سيؿ لمسا
والملبحظ أف القضاء الفرنسي بعد أف كاف يأخذ بيذه النظرية ىجرىا ليأخذ بنظرية السبب  القتؿ. 
 المنتج.

 la causalité adéquate , condition :نظرية السبب المنتج أو الفعال -2
adéquate :  تقتضي ىذه النظرية بضرورة حصر السببية في الواقعة التي تؤدي بحسب

خؿ في إحداثو، دالضرر دوف غيرىا مف الوقائع التي كاف ليا المجرى العادي للؤمور إلى 

                                                                                                                                                                      

مفاجئ  مما ترب عميو أف زاد نزيؼ دـ المصاب، وحيف أوصمتو إلى أقرب مستشفى أمر طبيب الإسعاؼ بسرعة 
جسـ المصاب، ولكف لـ يعثر في ىذا المستشفى الصغير عمى دـ فصيمة دـ المصاب،  ىنقؿ كمية مف الدـ إل

يجب الأخذ روحو في الطريؽ، فيؿ كؿ ىذه الأسباب التي ساىمت في موتو فأرسؿ إلى مستشفى أكبر ففاضت 
 .192"، عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  بيا
 .351أنور سمطاف، المرجع السابؽ، ص  - 1
مع تعميؽ الأستاذ "تونؾ" نقلب عف عمي عمي سميماف،  11، برقـ 1945نشر ىذا الحكـ في دالموز سنة  - 2

 .192ص ؽ، بالمرجع السا
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ما الثانية فتسمى وتسمى الأولى السبب المنتج ويعتبر فاعميا ىو وحده المسؤوؿ عف الضرر، أ
 .1أسبابا عارضة، ولا تقوـ بينيا وبيف الضرر علبقة السببية

ف يع" مفادىا الأخذ بVon Kreisلألماني "فوف كيز" وىذه النظرية التي طرحيا الفقيو ا 
 .2الاعتبار السبب الفعاؿ فقط، الذي كاف لو الدور الأساسي في وقوع الضرر

المنتج أو الفعؿ باعتبارىا الأقرب والأصمح لتحقيؽ ويأخذ معظـ الفقو بنظرية السبب  
 .3العدالة والتي كانت أساس تأصيؿ أحكاـ القضاء

العارض ىو بب عادة، والس والسبب المنتج ىو السبب المألوؼ الذي يحدث الضرر 
السبب غير المألوؼ الذي لا يحدث عادة ىذا الضرر، ولكف أحدثو عرضا. أرأيت لو أىمؿ 

رعة كبيرة فدىس أحد عمييا فسرقت منو، وعدا بيا السائؽ في س ي المحافظةصاحب السيارة ف
فاجتمع سبباف في إحداث الضرر ىما خطأ صاحب السيارة وخطأ السابؽ، ما ذا يكوف  ، ةالمار 

ؽ في أف يسير بسرعة كبيرة إذ ىو السبب المألوؼ؟ أليس ىو خطأ السائمف ىذيف السببيف ىو 
وأليس خطأ صاحب السيارة في إىمالو في المحافظة عمييا حتى  في العادة رالذي يحدث الضر 

سرقت منو، ولمف كاف لو دخؿ في إحداث الضرر إلا أنو سبب غير مألوؼ لا يحدث عادة ىذا 
حده ىو السبب المنتج أو الفعؿ، أما خطأ صاحب السيارة فسبب الضرر، فخطأ السارؽ و 

 .4عارض
وقد أخذ الفقو العربي وفي أغمب الفقو الفرنسي، بنظرية السبب المنتج أي النتيجة  

 .5الطبيعية التي يحدثيا الخطأ في العادة
مدني جزائري نلبحظ أف المشرع الجزائري أخذ بنظرية  182وبالرجوع إلى نص المادة  

وما فاتو مف كسب  .. ويشمؿ التعويض ما لحؽ الدائف مف خسارة»السبب المنتج وذلؾ بالقوؿ:
 .«بشرط أف يكوف ىذا نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أو لمتأخر في الوفاء بو...

 

                                                           

 .444المرجع السابؽ، ص ، دمحمود عبد الرحمف محم - 1
 .193عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 وما بعدىا. 906أنظر السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 3
 .906السنيوري، المرجع نفسو، ص  - 4
 .193عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 5
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 causa Proxima.البعيد أو غير المباشر بنظرية السبب القريب أو المباشر والسب -3
causa remota  

بية إلا السبب وىي نظرية أنجموسكسونية مفادىا أنو لا يؤخذ في الاعتبار في تحديد السب 
فلب  causa remota أما السبب البعيد أي غير المباشر  causa Proxima القريب المباشر،
 .1والملبحظ أنيا نظرية تقترب كثيرا مف نظرية السبب المنتج .يؤخذ في الاعتبار

 وجود سبب واحد مع تعدد الأضرار -ثانيا
ضرر، ثـ يؤدي الضرر  ر إلىقد يؤدي الفعؿ الخاطئ إلى ضرر ثـ يؤدي ىذا الضر  
ـ الخاطئ مصدر ىذه الأضرار كميا؟ أ يعتبر ىذا الفعؿ ؿثالث وىكذا، في رإلى ضر  الثاني

ذا كاف يعتبر مصدر البعض، فما ىو المعيار في  يعتبر مصدر بعضيا دوف البعض الآخر، وا 
 تحديد ىذا البعض؟

حظيرة ترى بقرة مريضة ووضعيا في نضرب مثلب معروفا يتمثؿ في شخص اشول 
المواشي فانتقمت العدوى إلى بقية المواشي، فماتت جميعيا فعجز عف زراعة أرضو فتراكمت 

 2عميو الديوف فانتحر... فما ىي مسؤولية بائع البقرة عف كؿ ىذه الأضرار؟
فصؿ المشرع الجزائري في الإجابة عمى ىذا التساؤؿ وذلؾ مف خلبؿ ما نص عميو في  
إذا لـ يكف  »مدني مصري عمى أنو: 221/2التي تقابميا المادة  مدني جزائري 182/01المادة 

التعويض مقدرا في العقد، أو في القانوف فالقاضي ىو الذي يقدره، ويشمؿ التعويض ما لحؽ 
الدائف مف خسارة وما فاتو مف كسب، بشرط أف يكوف ىذا نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أو 

الضرر نتيجة طبيعية إذا لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتوقاه لمتأخر في الوفاء بو، ويعتبر 
 .«ببذؿ جيد معقوؿ

أنيا وردت في شأف المسؤولية  182والجدير بالإشارة بصدد الفقرة الأولى مف المادة  
علبقة  العقدية، إلا أف الفقو يرى صلبحية تطبيقيا عمى المسؤولية التقصيرية لأنيا تتعمؽ بفكرة

 المسؤولية سواء كانت تقصيرية أو عقدية. عتبر ركف فيالسببية التي ت
طئا يكوف امفاده أف الشخص الذي يرتكب فعلب خ 182/01والحكـ الذي وضعتو المادة  

معيار  182/01مسؤولا عف تعويض الضرر المباشر دوف الضرر غير المباشر ووضعت المادة 
                                                           

 .194سميماف، المرجع السابؽ، ص  عمي عمي -1
 .284أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 2



45 
 

اعتبار الضرر  والضرر الذي أحدثو، ىويساعد القاضي في تحديد العلبقة المباشرة بيف الخطأ 
أو التأخر في  النتيجة الطبيعية أي المألوفة والعادية المترتبة عمى عدـ الوفاء بالالتزاـالمباشر 
 الذي لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتوقاه ويتجنبو ببذؿ جيد معقوؿ. الوفاء بو
ذا و   العدوى التي انتقمت إلى المواشي طبقنا ىذا المعيار في المثؿ المضروب سابقا فإف ا 

ىي النتيجة الطبيعية، أما عدـ زراعة ألأرض فيي غير ذلؾ بحيث كاف باستطاعة الدائف أف 
 يتجنب ذلؾ بأخذ الاحتياطات اللبزمة لضماف زراعة ىذه الأرض.

 إثبات علاقة السببية-ثالثا
مسؤولية التقصيرية، إذا كاف كؿ مف الخطأ والضرر وعلبقة السببية ركف مستقؿ لقياـ ال 

 كؿ ركف مف ىذه الأركاف بصفة مستقمة.فإف المدعى بتضرره مف خطأ الغير أف يثبت 
تطبيقا لنص المادة  –غير أف القاعدة العامة المستقرة في قياـ المسؤولية التقصيرية  
 لمضرر حداثوو متى أثبت المضرور وقوع الخطأ وا  مدني جزائري والتي نستنتج منيا أن 127
فتراض ىنا ىو أف الضرر ناشئ عف الخطأ وذلؾ بطريقة ضمنية، إلا أف ىذه القاعدة العامة فالا

إذا أثبت الشخص أف  »بالقوؿ: 127والقرينة قابمة لإثبات العكس وذلؾ ما تنص عميو المادة
الضرر قد نشأ عف سبب لا يد لو فيو كحادث مفاجئ أو قوة قاىرة أو خطأ صدر مف المضرور 

غير، كاف غير ممزـ بتعويض ىذا الضرر، ما لـ يوجد نص قانوني أو اتفاؽ أو خطأ مف ال
يذه المادة قد حددت وسيمة نفي تمؾ القرينة عف طريؽ إثبات المدعى . وبالتالي ف«يخالؼ ذلؾ

 عميو أف الضرر قد نشأ عف سبب أجنبي.
خاطئ فعؿ ب وبناء عميو وطبقا لمقاعدة العامة، فإف الذي يدعي أف ضررا أصابو بسب 

عميو أف يثبت ذلؾ بجميع طرؽ الإثبات المنصوص  ،باعتباره السبب الوحيد في إحداث الضرر
ميع طرؽ الإثبات ففي يجوز إثباتيا بج ماديةنا باعتبار أف الفعؿ الضار واقعة و عمييا قان

المضرور مطالب بإثبات الخطأ والضرر وعلبقة السببية، إلا أف فالفعؿ الشخصي  المسؤولية عف
 مف المسؤولية التي يفترض فييا الخطأ مف إثبات ىذه الأركاف.اه شرع قد أعفالم
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 الفرع الثاني: انعدام علاقة السببية بوجود السبب الأجنبي
كؿ فعؿ أو حادث لا ينسب إليو، »المقصود بالسبب الأجنبي عف المدعى عميو ىو:  

 .1«ويكوف قد جعؿ منع وقوع العمؿ الضار مستحيلب
 والمقصود ة، وركف انتفاء الإسنادالفقو أف لمسبب الأجنبي ركنيف: ركف السببيويقوؿ  

بالركف الأوؿ أف يستحيؿ عمى المدعى عميو استحالة مطمقة أف يتصرؼ بخلبؼ ما فعؿ، ويتـ 
اد محاطا توىو معيار الرجؿ المع in abstracto بمعيار موضوعي مجرد،تقدير ىذه الاستحالة 

 .2بيا المدعى عميو بمثؿ الظروؼ التي وجد
أما الركف الثاني فيمثؿ في عدـ إمكانية إسناد الفعؿ أو الحادث إلى المدعى عميو بأي  

 .3حاؿ مف للؤحواؿ
 imprévisibilité ومف ثـ لا تكوف أماـ سبب أجنبي إلا بتوافر شرطيف ىما: عدـ التوقع 

 . irrésistibilité وعدـ إمكاف الدفع 
مدني جزائري  127الأجنبي تتمثؿ فيما نصت عميو المادة وأىـ أمثمة وصور السبب  
إذا أثبت الشخص أف الضرر قد نشأ عف سبب لا يد لو فيو كحادث مفاجئ، أو قوة  »عمى أنو:

ما لـ  رقاىرة أو خطأ صدر مف المضرور أو خطأ مف الغير، كاف غير ممزـ بتعويض ىذا الضر 
 .«يوجد نص قانوني أو اتفاؽ يخالؼ ذلؾ

السابؽ الذكر نستخمص موقؼ القانوف المدني الجزائري مف  127عمى نص المادة وبناء  
مدني مصري، ونص  165مطابقة لنص المادة  127السبب الأجنبي، والملبحظ أف المادة 

 .4مدني عراقي 211مدني ليبي ونص المادة  168مدني سوري ونص المادة  166المادة 
ذا عدنا إلى مجموعة الأعماؿ التحضير   عمى  ، نجدىا تعمؽ5ية لمقانوف المدني المصريوا 

إنيا تضع مبدأ عاما يطبؽ عمى جميع أنواع المسؤولية، ومنيا " بالقوؿ:  165نص المادة 
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المسؤولية عف فعؿ الشيء غير الحي، وبمقتضى نص ىذه المادة يساوي خطأ المضرور وخطأ 
ىرة مف شروط ولاسيما استحالة الدفع الغير، القوة القاىرة ويشترط فييما ما يشترط في القوة القا

 .1" واستحالة التوقع
مدني جزائري الذي يعدـ علبقة السببية  127وعميو فالسبب الأجنبي حسب نص المادة  
( خطأ 2، )   force majeure , cas fortuit القوة  القاىرة أو الحادث المفاجئ( 1)ىو: 

، وعادة يكوف السبب  faute d’un tiers ( خطأ الغير3)  faute de la victime المضرور،
ألأجنبي أحد ىذه الأسباب الثلبثة، ولكف ىذا التحديد لـ يرد عمى سبيؿ الحصر كما ىو واضح 

 .2امر المضرورجنبي عيبا لاصقا بالشيء أو مرضا خالأ بمف النص، فقد يكوف السب
 القوة القاىرة أو الحادث المفاجئ -أولا

حاوؿ بعض الفقياء التمييز بيف القوة القاىرة والحادث المفاجئ، فقاؿ بعضيـ إف القوة  
القاىرة حادث خارجي  بينما الحادث المفاجئ داخمي، ولكف لـ يؤخذ بيذه التفرقة، وأستقر القضاء 

الاعتبار، وأنو يشترط في الحادث المفاجئ كما  فيالفرنسي عمى أف الحادث الداخمي لا يؤخذ 
رط في القوة القاىرة أف يكوف خارجيا، وحاوؿ فقياء آخروف التفرقة بينيما بالقوؿ أف القوة يشت

القاىرة ىي التي يستحيؿ دفعيا استحالة مطمقة، بينما الحادث المفاجئ ىو الذي يستحيؿ دفعو 
القاىرة والحادث  استحالة نسبية، ولـ يؤخذ  بيذه التفرقة، وأصبح مف المتفؽ عميو أف القوة

 الدفع استحالة مطمقة، كما حاوؿ يمستحيم اأف يكون لمفاجئ إسماف لمسمى، ويشترط فييما معاا
ستحيؿ دفعيا، بينما الحادث المفاجئ ىو يالتمييز بينيما بالقوؿ أف القوة القاىرة ىي التي  البعض

واستقر الرأي عمى ضرورة توافر الشرطيف، ، إلا أنو لـ يؤخذ بيذا التمييز الذي لا يمكف توقعو
السببيف معا، ولـ يفرؽ القانوف المدني الفرنسي ولا  فيعدـ إمكاف الدفع، وعدـ إمكاف التوقع 

 .3بيف القوة القاىرة والحادث المفاجئ وقد استعملب في ىذه القوانيف بمعنى واحد العربية القوانيف
 بيف القوة القاىرة والحادث المفاجئ، فكلبىما  فغالبية الفقو الحديث لا تمييزوبالتالي  

ويتميز ىذا الشيء بعدـ إمكاف نسبتو إلى المديف وبعدـ إمكاف توقعو وباستحالة  شيء واحد،
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دفعو، وتجدر الإشارة إلى أف عدـ إمكاف التوقع يفيد عدـ إمكاف التوقع عمى الإطلبؽ كما يفيد 
بالإمكاف التوقع عند الحدوث لأمكف اتخاذ  عدـ إمكاف التوقع وقت ىذا الحدوث إذ لو كاف

ع، وكؿ ما ياـ القوة القاىرة مف مسائؿ الواقفي نتائجو. وعميو فإف تقدير قلبالإجراءات اللبزمة لت
 .1ةستناد في تقريرىا إلى أسباب سائغيطمب مف قاضي الموضوع ىو الا

مفاجئ ىو قوة ث مفاجئ وكؿ حادث قوؿ أف كؿ قوة قاىرة ىي حادوبالتالي يمكف ال 
 قاىرة.

ولكي تثبت لمقوة القاىرة أو الحادث المفاجئ وصؼ السبب الأجنبي، فيجب أف يكوف  
سناده إليو بأي حاؿ. ولكي يعتبر الحادث دث خارجا عف إرادة المدعى عميو وألا يمكف إالحا

الشخصي أو لو فيو فإنو يجب )أولا( ألا يكوف راجعا لفعمو  خارجا عف إرادة المدعي عميو ولا يد
إلى فعؿ الأشياء أو الأشخاص الذي يسأؿ عنيـ )ثانيا(، أف يستحيؿ عميو دفعو )ثالثا(، عدـ 
إمكاف توقعو لمحادث، وفي ىذا السياؽ تذىب الأغمبية الفقيية إلى ضرورة الأخذ بالمعيار 

أشد ممكف التوقع مف جانب رالشخصي، بمعنى أف يكوف الحادث غيالموضوعي لا بالمعيار 
أي أف ىذا المعيار لا يكتفي فيو بالشخص العادي بؿ ما يزيد »، بالأمور بصيرةس يقظة و االن
 .2«لا نسبيا ميو ويجب أف يكوف عدـ الإمكاف مطمقاع

ف اشتراط عدـ   لـ يسبؽ وقوعو، فقد يكوف الحادث إمكاف التوقع لا يعني أف الحادث وا 
غير ممكف التوقع بالرغـ مف وقوعو سابقا، فعدـ إمكاف التوقع يتعمؽ بالاستثنائية وندرة وقوع 

ظة وبصرا بالأمور توقع وقت ولذلؾ يتعذر عمى أشد الناس يق ،الحادث أو عدـ مألوفية وقوعو
الشخص ميما بمغت فطنتو وبصره أف  الزلزاؿ مثلب يعتبر حادثا نادر الوقوع فيتعذر عمىحدوثو. ف

يتوقع وقت وقوعو، ولذلؾ يعتبر الزلزاؿ بالرغـ مف سبؽ وقوعو، قوة قاىرة أو حادثا فجائيا، فالعبرة 
 .3في عدـ إمكاف التوقع بوقت وقوع الحادث ذاتو

 اأو حادث ةوبجانب اشتراط عدـ إمكانية التوقع يشترط أيضا لاعتبار الحادث قوة قاىر  
ويشترط في استحالة الدفع أف  ولو كاف يستحيؿ توقعو.ف يكوف حادثا يستحيؿ دفعو حتى مفاجئا أ

تكوف مطمقة، بمعنى أف الاستحالة يجب أف تكوف تامة بمعنى أف يكوف قد استحاؿ عمى المدعى 

                                                           

 .287سلبمة، المرجع السابؽ، ص  أحمد - 1
 .124فتحي زيد، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .124، ص المرجعنفس  - 3



49 
 

عميو أف يتصرؼ بخلبؼ ما فعؿ، ويجب أف يفيـ مف ذلؾ أيضا أف الاستحالة يجب أف تكوف 
 .1طمقة إذا كانت خاصة بشخص المدعى عميوعامة، فلب تعتبر م

ف   لأثر الذي يترتب عمى وقوع قوة قاىرة أو حادث فجائي ىو انعداـ علبقة السببية اوا 
و الضرر، ومف ثـ لا يمكف لممضرور أف يطالب المسؤوؿ بتعويضو عف الأضرار أ بيف الخط

 ىذا الحادث.ب التي لحقت بو بسب
 la faute de la victime  خطأ المضرور )المصاب( -ثانيا

فلب يكوف  رور ىو وحده الذي أحدث الضر ر إذا أثبت المدعى عميو أف فعؿ المض 
مسؤولا، ويسقط حؽ المضرور في التعويض، وأما إذا اجتمع مع خطأ المضرور خطأ آخر مف 

عت المسؤولية بينيما، فلب يقضي ضرر نتيجة لخطئيما المشترؾ، وز المدعى عميو وكاف ال
 .2كاملببالتعويض 
المدعى  تبما يثف المسؤولية عندمى مسألة خطأ المضرور كسبب أجنبي معفثور وت 

 و.الضرر الذي أصاب المضرور كاف بخطإ منعميو في دعوى المسؤولية أف حدوث 
 :3ولتبياف تأثير خطأ المضرور عمى مسؤولية المدعى عميو وجب التمييز بيف حالتيف 

استغراؽ أحد الخطأيف لمخطأ الآخر، وحالة استقلبؿ الخطأيف عف بعضيما البعض،  حالة
 ومشاركة كؿ منيما في إيقاع الضرر.

مف : إذا ثبت استغراؽ خطأ المدعى عميو خطأ المضرور حالة استغراق الخطأين لمخطأ الآخر -
ا إذا استغرؽ خطأ دعوى المسؤولية التقصيرية، قامت مسؤوليتو بصفة كاممة دوف أي تخفيؼ، أم

المضرور خطأ المدعى عميو انعدمت مسؤولية المدعى عميو لانعداـ السببية، ويكوف أحد 
 الخطأيف مستغرقا للآخر في صورتيف:

عندما يفوؽ أحد الخطأيف الآخر في جسامتو ويمكف أف تتجمى ىذه الحالة في  لأولى:االصورة  -
 المظيريف التالييف:

و الخطأ المتعمد، وقد يكوف الخطأ متعمدا ىو خطأ المدعى عميو أويتجمى في  المظير الأول:
تعمده بإراداتو في ايقاع الضرر عمد ىو خطأ المدعى عميو بتخطأ المضرور، فإذا كاف خطأ الم
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فتقوـ مسؤوليتو كاممة مثاؿ ذلؾ سائؽ سيارة الذي يتعمد في دىسو رجلب كفيفا يسير في 
خطأ المضرور نفسو، بتعمده بإرادتو في إحداث الضرر، ، إذا كاف الخطأ المتعمد ىو 1الطريؽ

فيتحقؽ ىنا استغراؽ خطأ المضرور لخطأ المدعى عميو، وعميو تنعدـ مسؤولية ىذا ألأخير 
لانعداـ رابطة السببية، مثاؿ ذلؾ أف يتعمد المضرور إلقاء نفسو بطريقة مفاجئة في طريؽ سيارة 

 .2مسرعة مف أجؿ الانتحار
رضاء المضرور بالضرر الذي وقع عميو: يتحقؽ ىذا المظير فقط عندما  الثاني:المظير  -

يكوف رضاء المضرور بالضرر خطأ منو، ففي ىذه الحالة يخفؼ ىذا الخطأ مف مسؤولية 
المدعى عميو كما ىو الشأف في الخطأ المشترؾ، ومثاؿ ذلؾ أف يرضى المضرور بركوبو مع 

خطئا ويترتب عمى خطئو التخفيؼ مف منا يكوف المضرور سائؽ يعمـ أنو في حالة سكر بيف في
 .3مسؤولية المدعى عميو

إلا أنو إذا بمغ خطأ المضرور في رضائو بالضرر إلى درجة مف الجسامة بحيث  
يستغرؽ خطأ المدعى عميو فإف ذلؾ يؤدي إلى انتفاء مسؤولية المدعى عميو لانعداـ علبقة 

ميربات حربية فتصادر سفينتو، لا  نقؿ ي يرضى عف بينةالسببية، مثاؿ ذلؾ صاحب السفينة الذ
 .4يرجع بشيء عمى صاحب الميربات

: إذا كاف خطأ المضرور ىو نتيجة أن يكون أحد الخطأين نتيجة لمخطأ الآخر الصورة الثانية:
لخطأ المدعى عميو اعتبر خطأ المدعى عميو وحده ىو الذي أحدث الضر وتكوف مسؤوليتو في 

ىا بتيور ركب شخص مع صديؽ لو في سيارة يقودسؤولية كاممة، مثاؿ ذلؾ أف يىذه الحالة م
نا قد أخطأ، ولكف ب ىفزع الراكب فيأتي بحركة خاطئة يترتب عمييا الإضرار بو، الراكوبسرعة، في

سيارة الذي يقود السيارة بسرعة أدخمت الفزع في نفس الراكب، الخطأه كاف نتيجة لخطأ صاحب 
فتكوف مسؤولية صاحب السيارة كاممة لا يخفؼ منيا خطأ المضرور، أما إذا كاف خطأ المدعى 
عميو نتيجة لخطأ المضرور اعتبر خطأ المضرور ىو الذي أحدث الضرر، وبالتالي تنعدـ 

ثاؿ ذلؾ أف يدىس سائؽ سيارة أحد المارة وكاف ذلؾ مسؤولية المدعى لانعداـ علبقة السببية، وم
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راجعا إلى تحوؿ المضرور المفاجئ مف جانب الطريؽ إلى الطريؽ الآخر دوف أي احتياط وكاتف 
 .1ىذا الخطأ ىو السبب الوحيد للئصابة

استقلال كل من الخطأين عن الآخر واشتراكيما في إحداث الضرر )الخطأ  الحالة الثانية:
إذا لـ يستغرؽ أحد الخطأيف الخطأ الآخر بؿ بقيا متميزيف  :La faute Communeالمشترك 

وىذا ىو الخطأ المشترؾ، فيتحقؽ  ،سبباف ركاف لمضر ر وكؿ منيما اشترؾ في إحداث الضر 
الخطأ المشترؾ إذا توافرت علبقة السببية بيف الضرر وكؿ مف الخطأيف عمى حدة بحيث يمكف 

و لولاه ما وقع الضرر، مثاؿ ذلؾ أف يقود شخص سيارة بسرعة فائقة القوؿ بالنسبة لكؿ منيما أن
فيدىـ شخصا ثملب، فكلبىما مخطئ، ولذا فلب يتحمؿ المدعى عميو كامؿ المسؤولية بؿ توزع بينو 

ذا وبيف المضرور عم تعذر تقدير الجسامة فتوزع المسؤولية ى قدر جسامة خطأ كؿ منيما، وا 
حاكـ في فرنسا، وقد أخذ بو القانوف المدني المصري في المادتيف بالتساوي وىذا ما تقضي بو الم

 .1262وأخذ بو القانوف المدني الجزائري في المادة  216و 169
يف، المضرور والمدعى عميو مشترؾ نكوف بصدد تعدد في المسؤولوفي إطار الخطأ ال 

إذا تعدد المسؤولوف عف عمؿ ضار كانوا متضامنيف في التزاميـ بتعويض  »والقاعدة أنو:
الضرر، وتكوف المسؤولية فيما بينيـ بالتساوي إلا إذا عيف القاضي نصيب كؿ منيـ في 

 .3«التعويض
  la faute d’autruiخطأ الغير -ثالثا

عف المدعى  ي إحداث الضرر والذي يكوف أجنبياالمقصود بالغير الشخص المتسبب ف 
الشخص الخاضع لمرقابة مف الغير  يعتبرعميو بمعنى ألا يكوف ىذا الأخير مسؤولا عنو، ولا 

بالنسبة لمتولي الرقابة، ولا التابع بالنسبة لممتبوع، ويعد عمؿ الغير أو خطأه سببا أجنبيا متى كاف 
 .4غير متوقع وغير ممكف الدفع مثؿ القوؿ القاىرة
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ذا كاف فعؿ الغير أ  و خطئو ىو السبب الوحيد في إيقاع الضرر، فإف مسؤولية الفاعؿ وا 
تنتفي بانتفاء رابطة السببية، ويشترط أف يكوف خطأ يتجاوز ويستغرؽ خطأ المسؤوؿ، كما لو 

 صدـ الغير بسيارتو عمدا سيارة المدعى عميو فانقمبت وأصيب المضرور.
طأه يتجاوز ويستغرؽ خطأ أما إذا كاف خطأ المسؤوؿ ىو وحده سبب الضرر أو كاف خ 

الغير فإف علبقة السببية تتوافر وتكوف مسؤوليتو كاممة، أما إذا كاف خطأ الغير مشتركا مع خطأ 
المدعى عميو في إحداث الضرر دوف أف يستغرقو كما لو تصادمت سيارتاف مسرعتاف: أحدىما 

، فإف كلب مف الخطأيف بقيادة المدعى عميو والأخرى يقودىا الغير فأصيب المضرور نتيجة لذلؾ
ا مسؤولا بالتضامف ف ويكوف كؿ منيملضرر، ونكوف بصدد تعدد المسؤولييعتبر سببا في حدوث ا

ف التعويض بالكامؿ نظرا لقياـ التضامف في المسؤولية التقصيرية بحكـ القانوف، أماـ المضرور ع
دده عمى الآخر بنصيب يحجع أما فيما بينيما فإنو يكوف لمف دافع كامؿ التعويض منيما أف ير 

ذا لـ يستطع القاضي أف يحدد نصيب كؿ عمى حده  القاضي تبعا لجسامة خطأ كؿ منيما وا 
 مثالثةأو  اثنيف انالغرـ بالسوية )أي مناصفة إذا كاحسب جسامة الخطأ المنسوب لكمييما تقاسما 

 .1مدني جزائري 126إذا كانوا ثلبثة وىكذا( المادة 
وىي: القوة القاىرة أو الحادث المفاجئ،  يةسبب الأجنبي بصوره القانونوبالتالي إذا قاـ ال 

خطأ المضرور، وخطأ الغير، وتوافر شرطي السبب الأجنبي وىما عدـ إمكانية دفعو وعدـ 
إمكانية توقعو، فإنو يترتب إعفاء المدعى عميو مف المسؤولية، وذلؾ بسبب انعداـ علبقة السببية 

 مسؤولية المدنية سواء كاف تقصيرية أو عقدية.التي ىي الركف الثالث لم
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 المطمب الرابع: آثار المسؤولية عن الفعل الشخصي
إف الحديث عف آثار المسؤولية عف الفعؿ الشخصي باعتبارىا الأصؿ العاـ في  

: الفرع الأوؿ: دعوى يف التالييفعي منا تقسيـ ىذا المطمب إلى الفر المسؤولية التقصيرية يقتض
 المسؤولية، الفرع الثاني: التعويض.

 الفرع الأول: دعوى المسؤولية
 موضوعيا و دعوىسبب ال -أولا
 سبب الدعوى -1

سبؽ لمحكمة النقض الفرنسية أف قضت بأف سبب دعوى المسؤولية ىو الخطأ، وسارت  
النقص عمى منيجيا الدائرة الجنائية بمحكمة النقص المصرية، أما الدائرة المدنية بمحكمة 

 .1المصرية، فتقضي بأف سبب الدعوى ىو الضرر
ويكاد يجمع الفقو عمى انتقاد قضاء محكمة النقض الفرنسية لأف الرأي الصحيح ىو ما  

 .2ذىبت إليو الدائرة المدنية بمحكمة النقض المصرية في اعتبار أف الضرر ىو سبب الدعوى
ي أساسيا، رية، والمصمحة ىالمسؤولية التقصي وبالفعؿ فالضرر ىو سبب الدعوى في 

 .3فحيث لا يوجد ضرر لا توجد مصمحة، وحيث لا توجد مصمحة فلب مسوغ لرفع الدعوى قانونا
والمضرور المصاب عمى طريقة التعويض وعمى تقديره  فإذا اتفؽ المسؤوؿ عف الضرر 

بالتصالح عمى التعويض، انتيى الأمر ولـ يعد ثمة محؿ لممطالبة القضائية، أما إذا لـ يتفقا، 
ة العممية، لجأ المضرور إلى القضاء طالبا التعويض عف حياوىذا ىو الغالب مف الأحواؿ في ال

 .4الذي أصابو رالضر 
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التعويض ىي الوسيمة القضائية التي يستعمميا المضرور ضد  وبالتالي فإف دعوى 
ىي  المسؤوؿ لمطالبتو بتعويض الضرر الذي أصابو، فدعوى المسؤولية التقصيرية بوجو عاـ

 .1ما أصابو مف ضرر شخصي عف طريؽ القضاء عمى تعويضطمب ال
د إلييا والقوؿ أف الضرر ىو سبب دعوى المسؤولية، لأف الخطأ ىو مجرد وسيمة يستن 

اـ محكمة الدرجة مالمدعى، ومف ثـ فمو أف يترؾ وسيمة معينة إلى وسيمة أخرى غيرىا ولو أ
الثانية دوف أف يعتبر ىذا طمبا جديدا، ولمقاضي أف يستند إلى خطأ غير الخطأ الذي أقاـ 

، ومف الناحية بما لـ يطمبو دوف أف يعتبر ىذا قضاء  دعواه المدعى عميو عمى أساسو الخصوـ
ـ فيو، بحيث إذا رفضت دعوى و وز الحكـ الصادر في الدعوى قوة الشيء المحكلأخرى لا يحا

التعويض المؤسسة عمى الخطأ العقدي جاز لممدعي أف يرفع دعوى جديدة عمى أساس الخطأ 
التقصيري، بؿ وفي مجاؿ المسؤولية التقصيرية ذاتيا يعتبر الخطأ الثابت سببا آخر غير الخطأ 

 .2المفترض
 أطراف الدعوى -ثانيا

 la victime المدعي )المضرور( -1
المدعى فقي دعوى المسؤولية ىو المضرور فيو الشخص الذي يحؽ لو أف يطالب  

بالتعويض ويقوـ نائبو مقامو في ذلؾ، ونائب المضرور ىو وليو أو وصيو أو القيـ عميو أو 
يؿ إذا كاف المضرور رشيدا، )وكيؿ التفميسة( في حالة إفلبس المضرور، أو الوك يؾالسند

والمدعي بعد المضرور ىو خمفو، وىنا يجب التمييز بيف الضرر المادي والأدبي، ففي الضرر 
المادي تنتقؿ دعوى التعويض إلى الخمؼ فيستطيع وارث المضرور أف يطالب بالتعويض الذي 

حالة، أما الضرر كاف لممورث أف يطالب بو حاؿ حياتو، وحؽ المضرور يقبؿ الحوالة في تمؾ ال
الأدبي فإنو لا ينتقؿ إلى خمؼ المضرور إلا إذا تحدد بمقتضى اتفاؽ أو طالب بو الدائف أماـ 

 .3القضاء
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وقد يتعدد المضروريف عف الخطأ الواحد، فيصيب كؿ مضرور ضرر مستقؿ عف  
الضرر الذي أصاب الآخر، كحريؽ تنشب بخطأ شخص، فتحرؽ عدة منازؿ، وكشخص يقتؿ 

آخر ويكوف لممقتوؿ قريب يعولو فضرر القريب ليس إلا انعكاسا لضرر المقتوؿ فيو شخصا 
ضرر مرتد، وفي الحالتيف السابقتيف يكوف كؿ أصحاب المنازؿ التي احترقت أو كؿ مف المقتوؿ 

 .1وقريبو دعوى تعويض شخصية مستقمة يرفعيا باسمو الخاص
معية أو نقابة...، فيباشر دعوى ويمكف أف يكوف المضرور شخصا معنويا، كشركة أو ج 

مدني  50التعويض بواسطة ممثمو القانوني، رئيسا كاف أو مديرا أو رئيس مجمس إدارة )المادة 
جزائري(، أما إذا لـ يكف لمجماعة شخصية اعتبارية، فمكؿ عضو مف أعضائيا أف يرفع دعوى 

جراء الاعتداء عمى التعويض بشرط أف يثبت الضرر الذي أصابو بصفة مباشرة وشخصية مف 
 .2مصمحة الجماعة

وفي ىذا السياؽ يجب عمى المضرور الذي يستعمؿ حقو في المطالبة بتعويض الضرر  
الذي  ارتد عميو مف ضرر أصاب غيره، أف يثبت أنو صاحب الحؽ الذي أصابو مباشرة أو

مالؾ تمؾ و ة تجارية يجب أف يثبت أنيطالب مثلب بتعويض عف تقميد علبم اعتدى عميو، فمف
 ة ومف يطالب بتعويض عف إتلبؼ سيارة يجب أف يثبت ممكيتو لتمؾ السيارة.العلبم

زراعة يجب أف يثبت ممكيتو للؤرض المزروعة أو أنو  ؼلبومف يطالب بتعويض عف إت 
 .3مستأجر ليا أو صاحب حؽ انتفاع فييا

 المدعى عميو -2
اف مسؤولا عف فعمو الشخصي المدعى عميو ىو المسؤوؿ في دعوى المسؤولية، سواء ك 

أو مسؤولا عف غيره أو مسؤولا عف الشيء الذي في حراستو... ويقوـ مقاـ المسؤوؿ نائبو، فإذا 
ذا  ذا كاف محجورا كاف النائب ىو القيـ، وا  كاف المسؤوؿ قاصرا كاف نائبو ىو وليو أو وصيو، وا 

أولا الوارث، ولما كاف الوارث كاف رشيدا بالغا فالوكيؿ، ويحؿ محؿ المسؤوؿ خمفو والخمؼ ىنا 
الديوف، فالتركة تكوف ىي المسؤولة بعد موت  سدادفي الشريعة الإسلبمية لا يرث التركة إلا بعد 
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المسؤوؿ، وأي وراث يمثؿ التركة في دعوى المسؤولية وما عمى المضرور إلا أف يرفع الدعوى 
 .1عمى كؿ الورثة أو عمى أحدىـ

 تعدد المسؤولين -3
إذا  »مصري( عمى أنو: ينمد 169زائري )التي تقابؿ المادة مدني ج 126المادة نصت  

تعدد المسؤولوف عف فعؿ ضار كانوا متضامنيف في التزاميـ بتعويض الضرر، وتكوف المسؤولية 
 .«فيما بيتنيـ بالتساوي إلا إذا عيف القاضي نصيب كؿ منيـ في الالتزاـ بالتعويض

جزائري، إذا تعدد المسؤولوف في المسؤولية التقصيرية،  ينمد 126فطبقا لنص المادة  
الحؽ في أف يرجع  تضامف فيما بينيـ، ويكوف لممضروركانوا ممزميف بالتعويض عمى سبيؿ ال

كؿ التعويض أف يرجع عمى المتضامنيف معو كؿ  فع منيـولمف دعمى كؿ منيـ بكؿ التعويض، 
ؤولية العقدية فلب تضامف بيف المسؤوليف إذا بمقدار نصيبو في التعويض... أما في المس منيـ

مدني جزائري  227تعددوا مالـ يوجد اتفاؽ بينيـ أو نص في القانوف عمى التضامف )المادة 
 .2مديف مصري( 279المقابمة لممادة 

ولقياـ التضامف بيف المسؤوليف المتعدديف يشترط أف يكوف كؿ منيـ قد ارتكب خطأ وأف  
لمضرر الذي حدث وأف يكوف الضرر الذي أحدثو كؿ منـ بخطئو ىو ذات يكوف ىذا الخطأ سببا 

الضرر الذي أحدثو الآخر، ومثاؿ ذلؾ خادـ أىمؿ فترؾ باب منزؿ مخدومو مفتوحا فدخؿ لص 
، فيكوف الخادـ والمص مسؤوليف بالتضامف عف الضرر الناشئ عف سرقة  وسرؽ متاعا لممخدوـ

 .3ىذا المتاع
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 المسؤولية التقصيرية تقادم دعوى -رابعا
تسقط دعوى التعويض بانقضاء خمسة  »عمى أنو: 1مدني جزائري 133نصت المادة  
، وبالتالي تخضع دعوى المسؤولية المدنية مف «( سنة مف يوـ وقوع الفعؿ الضار15عشر )

 حيث الأصؿ العاـ في تقادـ الدعاوى والحقوؽ وىو خمس عشرة سنة.
الضار جريمة معينة، ونشأت دعوى تعويض مدنية ودعوى أما إذا ترتب عمى الفعؿ  

عمومية، فإف الأصؿ أف يسري عمى كؿ منيما تقادميما، فتنقضي الدعوى المدنية بالتقادـ 
مدني جزائري، في حيف تنقضي الدعوى العمومية  133الطويؿ المنصوص عميو في المادة 

، وعميو فإف الجرائـ 09و 08، 07ي مواده بالتقادـ القصير الوارد في قانوف الإجراءات الجنائية ف
 .2تتقادـ بعشر سنوات في الجنايات، وثلبث سنوات في الجنح، وسنتيف كاممتيف في المخالفات

وعميو أخضع المشرع الجزائري كؿ مف الدعوى المدنية والدعوى العمومية )الجنائية(  
ثـ  09و 08، 07العمومية المواد لتقادـ مستقؿ، وذلؾ لأنو حدد المدد المختمفة لتقادـ الدعوى 

فصؿ بينيا وبيف مدة تقادـ الدعوى المدنية، بأف أحاؿ بشأنيا إلى قواعد القانوف المدني بحيث 
تتقادـ الدعوى المدنية وفؽ أحكاـ  »مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى أنو: 10نصت المادة 
 .«القانوف المدني

 كيفية الإثبات في دعوى المسؤولية -خامسا
يقع عبء إثبات ما أصاب المدعي مف ضرر عمى عاتقو، كما يقع عميو إثبات الخطأ  

ف الفعؿ الشخصي، أما في المسؤولية التي يفترض فييا الخطأ، فإف وقوع في المسؤولية ع
الضرر قرينة قانونية عمى وجود ىذا الخطأ، وقد تكوف قرينة قانونية قابمة لإثبات العكس أو غير 

لممسؤولية عف لعكس )سيأتي الحديث بالتفصيؿ عف الخطأ المفترض عند التطرؽ قابمة لإثبات ا
 الشيء(. فعؿلغير والمسؤولية عف فعؿ ا

                                                           

، 2005جواف  20المؤرخ في  05/10مف القانوف المدني الجزائري بموجب القانوف رقـ  133عدلت المادة  - 1
نسجاـ والتطابؽ مع النص الضار بالفعؿ الضار، وذلؾ لتحقيؽ الا ؿمتعديؿ فييا ىو استبداؿ مصطمح العووجو ال
 التي تنص: 133ممادة لالفرنسي 

"L'action en réparation se prescrit par quinze ans à partir du jour ou l'acte 

dommageable a été commis". 

ما جاء في النص القديـ لممادة كة العربية ىي الفعؿ وليس العمؿ بالمغ Acteلأف الترجمة الصحيحة لمصطمح 
133. 
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وباعتبار أف أركاف المسؤولية التقصيرية كميا وقائع مادية فإنو يجوز لممدعى إثباتيا  
نة المادية أو المعايب ربجميع طرؽ الإثبات، وخاصة البينة والقرائف وفي الغالب يثبت الضر 

بشيادة طبية أو بتقرير الخبراء، أما الخطأ فيمكف إثباتو بشيادة الشيود أو المعاينة، أو الانتقاؿ 
 .1إلى مكاف الواقعة أو بالتحقيؽ الجنائي أو بالقرائف، سواء كانت قضائية أـ قانونية

ر، والجدير بالإشارة أنو متى أثبت المدعى )المضرور( وقوع الخطأ وحدوث الضر  
يفترض أف الضرر قد نشأ عف الخطأ أي تثبت علبقة السببية ضمنا، فتقوـ قرينة قضائية عمى 

ولية إلا بإقامة توافر علبقة السببية، ولا يستطيع المدعى عميو بعد ذلؾ أف يعفي نفسو مف المسؤ 
، بمعنى أف ىذه القرينة دائما وأبدا قابمة لإثبات العكس في 2لأجنبيالدليؿ عمى وجود السبب ا

ظؿ المسؤولية القائمة عمى الخطأ، سواء الثابت أو المفترض وذلؾ عمى عكس المسؤولية 
لأجنبي ما داـ الضرر قد وقع مف دفع ىذه المسؤولية بإثبات السبب االموضوعية حيث لا يجوز 

 جراء النشاط ولو بغير خطأ المسؤوؿ.
د يفترض حدوث الضرر قانونا افتراضا قابلب للئثبات العكس، مثاؿ ذلؾ ما نصت وق 

تحقا إذا لا يكوف التعويض المحدد في الاتفاؽ مس »مدني جزائري عمى أنو: 184عميو المادة 
 .«لـ يمحقو أي ضررأثبت المديف أف الدائف 

ؿ عف المحكمة دعوى المسؤولية التقصيرية أف نتساء ويجدر بنا في سياؽ الحديث عف 
 المختصة التي ترفع أماميا ىذه الدعوى؟

ص المحاكـ المدنية باعتبارىا صاحبة الولاية العامة بدعاوى التعويض، لأف تتخ 
التعويض ىو التزاـ مالي يقع عمى عاتؽ المخطئ، ويكوف ذلؾ بطريؽ توزيع الاختصاص النوعي 

 المدنية والإدارية. والمحمي وفقا لأحكاـ الباب الثاني مف قانوف الإجراءات
فالقاعدة العامة أف دعوى التعويض عف الفعؿ الضار باعتبارىا دعوى مدنية تختص بيا 
المحاكـ المدنية عمى اختلبؼ درجاتيا حسب قواعد الاختصاص النوعي، غير أنو إذا ترتب عف 

وى الفعؿ الضار ذاتو جريمة فتنشأ بجانب دعوى التعويض أو دعوى المسؤولية المدنية، دع
تكوف مف اختصاص القضاء الجنائي،  ،Action publiqueجنائية تسمى بالدعوى العمومية 
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وفي ىذه الحالة منح المشرع لممضرور الاختيار بيف دعواه بالتعويض إلى المحكمة الجنائية بدلا 
 .1مف قانوف الإجراءات الجزائية( 05و 04و 3مف رفعيا إلى المحكمة المدنية )المواد 

الغرض مف السماح لممضرور أف يقيـ نفسو مدعيا بحقوؽ مدنية أماـ المحكمة وبالتالي ف
ىو اقتصاد في الوقت  إجراءات جزائية(، 03ومية )المادة الجنائية المنظور أماميا الدعوى العم

والجيد اللبزميف لمنظر في دعوى التعويض أماـ المحاكـ المدنية، فتنظر الدعوياف معا أماـ 
ميز كؿ منيما عف تالمختصة مع احتفاظ كؿ منيما باستقلبليا وبأركانيا، وتالمحكمة الجنائية 

 .2الأخرى مف حيث الموضوع والخصوـ والسبب
غير مؤىؿ مف حيث الاختصاص  خطأ الجزائي يجعؿ القاضي الجزائيغير أف انعداـ ال

لمفصؿ في الدعوى المدنية، كما أف الحكـ بالبراءة أماـ المحكمة الجزائية يوجب عمى ىذه 
الأخيرة أف تقضي بعدـ اختصاصيا في نظر الدعوى المدنية لأف الدعوى العمومية تنقضي 

 .3بالحكـ فييا بالبراءة
نية يستند إلى قاعدة تبعية ذلؾ أف اختصاص القاضي الجزائي في نظر الدعوى المد

الدعوى المدنية لمدعوى العمومية، ولا يمكف الخروج عف ىذه القاعدة إلا بوجود نص خاص في 
 .4القانوف
قوؿ أف الجريمة تنشأ عف وقوعيا دعوياف، دعوى عمومية تيدؼ إلى توقيع وبالتالي ن 

حؽ الجماعة، وأخرى العقاب عمى مقترؼ الجريمة، أو تطبيؽ القانوف تطبيقا صحيحا يضمف 
مدنية يرفعيا المتضرر مف الجريمة يطالب فييا بتعويضو عما أصابو مف ضرر سببتو لو 
الجريمة، ىذه الدعوى المدنية الأخيرة الأصؿ فييا أف ترفع أماـ القضاء المدني، إلا أف طبيعتيا 

عمت المشرع ج-وىي تبعيتيا لمدعوى العمومية مف حيث المنشأ الواحد وىو الجريمة –الخاصة 
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الجزائري ينظميا في صمب قانوف الإجراءات الجزائية، ويحدد شروط قبوليا أماـ القضاء الجنائي 
 .1استثناء عف الأصؿ

ويمكف تعريؼ الدعوى المدنية في ىذا الصدد بأنيا مطالبة مف لحقو ضرر عف الجريمة  
القضاء الجنائي بجبر  وىو المدعي المدني، مف المتيـ أو المسؤوؿ عف الحقوؽ المدنية أماـ

الضرر الذي أصابو نتيجة الجريمة التي ارتكبيا فأضرت بالمدعي، وعميو فإف الدعوى المدنية 
الناشئة عف فعؿ غير إجرامي وكذلؾ بعض الدعاوى ذات المنشأ الإجرامي والتي لا يكوف 

عف  ، غير مشمولة بيذا التعريؼ، كدعوى التطميؽ الناشئة2موضوعيا التعويض عف الضرر
مف قانوف العقوبات، ودعوى الحرماف مف الإرث الناتجة عف  339جريمة الزنا طبقا لممادة 

مف قانوف الأسرة التي  135مف نفس القانوف، والمادة  254جريمة قتؿ المورث طبقا لنص المادة 
 .3تنص عمى الأشخاص الممنوعوف مف الميراث

جنائي، بغرض الحصوؿ عمى تعويض ود بتبعية الدعوى المدنية أماـ القضاء الصوالمق 
الأضرار التي تسببت فييا الجريمة، ىي تبعية الدعوى المدنية لمدعوى العمومية أو الجنائية مف 

الإجراءات المتبعة بشأنيا ومف حيث مصيرىا، حيث تخضع الدعوى المدنية بالتبعية لقانوف حيث 
ختصاص القضاء الجنائي بنظر الإجراءات الجزائية وليس لقانوف الإجراءات المدنية، أي ا

الدعوى المدنية التبعية، وسرياف قواعد قانوف الإجراءات الجزائية عمييا، وحجية الحكـ الجنائي 
أماـ القضاء المدني متى رفعت دعوى لممطالبة بالتعويض بسبب ما لحؽ المدعى مف ضرر 

 .4بسبب جريمة صدر بشأنيا مثؿ ىذا الحكـ
المصير، فيعني أف الجية الجزائية في حالة رفع دعوييف جزائية أما تبيعتيا مف حيث  

إجراءات  316ومدنية تبعية ليا أماميا يجب عمييا الفصؿ في الدعوييف معا بحكـ واحد )المادة 
 .5جزائية(
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إلا أف تبعية الدعوى المدنية لمدعوى العمومية لا يفقدىا طبيعتيا الخاصة وىي تتعمؽ  
 :1عمى النحو التالي المدني قواعد والأحكاـ في القانوفبالحؽ المدني، فتخضع لم

تتقادـ الدعوى المدنية وفؽ  »إجراءات جزائية: 10ـ مثلب: تنص المادة دالتقا فمف حيث 
الإدانات( تتقادـ العقوبات ) »إجراءات جزائية: 619، وتنص المادة «أحكاـ القانوف المدني

واكتسبت قوة الشيء المقضي بو بصفة نيائية وفؽ المدنية التي صدرت بمقتضى أحكاـ جزائية 
 .«ـ المدنيدقواعد التقا
 ،ةميز لممدعي المدني المضرور مف الجر ومف حيث التنازؿ عف الحؽ وتركو، فيجو  

إجراءات  246فتنص المادة  ،التنازؿ عف حقو المدني في أي مرحمة كانت عمييا الدعوى
 لحضور أو لا يحضر عنو مف يمثمو فيتخمؼ عف ايعد تاركا لادعائو كؿ مدع مدني ي »جزائية:

 .«الجمسة رغـ تكميفو بالحضور تكميفا قانونيا
بيا أف تنقضي الدعوى ويعني ىذا أف تبعية الدعوى المدنية لمدعوى العمومية لا يقصد  

الأولى بالثانية، إذ يمكف أف تنقضي الدعوى العمومية وحدىا أماـ القضاء الجنائي،  معا لارتباط
يضا أف ؿ الدعوى المدنية قائمة أمامو فينظر فييا، حيث يجوز لممدعي المدني ولممتيـ أوتظ

الشؽ المدني وحده الصادر عف المحكمة الجنائية، بشرط ألا يطعف المتيـ  يطعف كؿ منيما في
 2ولا النيابة العامة في الشؽ الجنائي، فتبقى المسألة المدنية وحدىا...

لمدني، ليست صفة المجني عميو، لأف ىذا الأخير قد لا ومناط تحديد صفة المدعي ا 
يكوف متضررا مف الجريمة، ويمكف أف تجتمع صفتا المجني عميو والمدعى المدني في شخص 
واحد، وعميو يمكف ألا يمحؽ المجني عميو ضرر مف الجريمة كالشروع في جريمة السرقة 

ني عميو تنصيب نفسو مدعيا مدنيا، والنصب مثلب، التي لا يترتب عمييا ضرر، فلب يجوز لممج
المجني عميو فيطوؿ أطرافا أخرى كأفراد أسرتو في جريمة ويجوز أف يتعدى الضرر شخص 

عميو في التعويض بؿ استعمؿ  المشرع لـ يستعمؿ مصطمح حؽ المجنيالقتؿ، ولذلؾ نجد أف 
لمادة مصطمحا عاما وىو "الطرؼ المضرور" أو "مف أصابيـ شخصيا ضرر " بحيث نصت ا
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يجوز لكؿ شخص يدعي أنو مضار بجريمة أف يدعي مدنيا بأف  »إجراءات جزائية بالقوؿ: 72
 .1«يتقدـ بشكواه أماما قاضي التحقيؽ المختص

في دعوى المسؤولية التقصيرية بوجو عاـ، لكؿ شخص يثبت  عيوعميو تثبت صفة المد 
وبالتالي  ،إصابتو بضرر بسبب جريمة معينة، سواء كاف مجنيا عميو أو غيره مف الأشخاص

 يجوز لو أف يطالب بحقو في التعويض.
 الفرع الثاني: التعويض كموضوع لدعوى المسؤولية

 نشوء الحق في التعويض -أولا
كؿ فعؿ أيا كاف يرتكبو الشخص بخطئو،  »ي جزائري عمى أنو:مدن 124تنص المادة  

بر عف ، ونص المادة بالفرنسية يع«ويسبب ضررا لمغير يمزـ مف كاف سببا في حدوثو بالتعويض
مف القانوف المدني الفرنسي، ومعنى ىذا  1382نقلب عف المادة  Réparerالتعويض بكممة 

د مف تعبير "التعويض" الوارد في ار التعبير أدؽ في المعنى المؿ ىذا المفظ بالعربية "الإصلبح" ولع
النص العربي، لأف ىذا التعبير الأخير يوحي بأف المقصود مف التعويض ىو إعطاء مقابؿ 
لممضرور عما أصابو مف خسارة، بينما تعبير الإصلبح يشمؿ التعويض كما يشمؿ إعادة حالة 

ر، كما يشمؿ إعادة حالة المضرور إلى ما كانت المضرور إلى ما كانت عميو قبؿ حدوث الضر 
 .2عميو قبؿ حدوث الضرر، كما يشمؿ التنفيذ العيني

ولقد اختمؼ الرأي حوؿ الوقت الذي ينشأ فيو الحؽ في التعويض، فيناؾ رأي يقوؿ بأف  
الحؽ في التعويض يترتب مف يوـ نشوء الضرر، أي مف يوـ اكتماؿ عناصر المسؤولية مف خطأ 

سببية وضرر. ويكوف صدور حكـ بوجوب التعويض كاشفا لمحؽ فيو لا منشئا، وىناؾ وعلبقة 
بالتعويض وصار  رأي يقوؿ بأف الحؽ مف التعويض ينشأ مف يوـ الحكـ بو، فمتى صدر الحكـ

 .3نيائيا ترتب لممضرور الحؽ في التعويض
صدر الحؽ في م »ومف أنصار الرأي الأوؿ الفقياء العرب بحيث يقوؿ الفقيو السنيوري: 

ليذا الحؽ، لا إلا مقررا التعويض ليس ىو الحكـ الصادر في دعوى المسؤولية، فالحكـ ليس 
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مؿ غير المشروع الذي أتاه المسؤوؿ. مضرور في التعويض إنما نشأ مف العمنشئا لو، وحؽ ال
ذا أردنا  التحديد فمف فرتب في ذمتو الالتزاـ  بالتعويض مف وقت قياـ أركاف المسؤولية الثلبثة، وا 

ى عف الخطأ لـ تتوافر أركاف ارتكاب الخطأ، فإف الضرر إذا تراخلا مف وقت  ريوـ وقوع الضر 
المسؤولية  إلا بوقوعو، ومف ىذا الوقت لا قبمو تتحقؽ المسؤولية في ذمة المسؤوؿ ويترتب حؽ 

 .1«المضرور في التعويض
مي سميماف )رحمو الله( عوفي ىذا الصدد نرجح الرأي الذي ذىب إليو الدكتور عمي  

ىو أف كلب الرأييف يجب أف يؤخذ في الاعتبار عمى أف ينظر طبقا لكؿ  واقعوال »بحيث قاؿ:
نشوء  بأف الحؽ في التعويض ينشأ مف وقت منيما إلى ناحية وعمى العموـ فإف الرأي القائؿ

نطقيا، أولا: لأف الضرر، أي مف وقت اكتماؿ عناصر المسؤولية ىو الرأي السائد وىو المقبوؿ م
الأحكاـ  تعتبر في الأصؿ كاشفة وليست منشئة لمحقوؽ. وثانيا: لأف الفعؿ الضار ىو مصدر 

 .2«الحؽ في التعويض وقد نصت قوانيننا العربية عمى اعتباره كذلؾ بنصوص صريحة
إلا أف الحكـ الصادر بالتعويض يثبت الحؽ فيو ويقويو ويرتب عميو آثارا لـ يكف مجرد  

 .3الحؽ في التعويض مف قبؿ نشوء
ف القوؿ بنشوء الحؽ في التعويض مف وقت وقوع الضر   ور الحكـ بو دص وقت لا مف روا 

 :4تكتسي أىمية عممية مف عدة وجوه، نذكر منيا
يمكف لممضرور أف يتصرؼ في حقو أو أف يتصرؼ بمقتضى ىذا الحؽ، ومف وقت  -1

أف يحوؿ حقو  رت وقوع الضر مف وقـ، فمو ار الحكظوقوع الضرر، ولا حاجة بو إلى انت
ذا كاف المسؤوؿ تاجرا وشير  إلى الغير، وأف يوقع حجزا تحت يد مدينو المسؤوؿ. وا 
إفلبسو بعد وقوع الحادث ونشوء الضرر، فإف المضرور يصبح دائنا لو بحقو في 
 التعويض وينضـ إلى كتمة الدائنيف ولو كاف الحكـ بالتعويض يصدر بعد شير الإفلبس.

 التقادـ في دعوى المسؤولية مف وقت نشوء الضرر. يسري -2
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يجب أف تتوافر المسؤولية لدى المسؤوؿ عند إحداثو الضرر، فإذا لـ يكف في ىذا الوقت  -3
عند  زييقد بمغ سف التمييز، فإنو يعامؿ معاممة غير المميز ولو كاف قد بمغ سف التم

 صدور الحكـ بالحؽ في التعويض.
وقوع الفعؿ  دبيؽ عمى الفعؿ الضار ىو الذي كاف معمولا عنيكوف القانوف الواجب التط -4

إلا أف لمحكـ القضائي الذي يكشؼ عف الحؽ في التعويض عدة فوائد بالنسبة  الضار.
لممضرور، إذ يثبت لو حقو في التعويض بصفة نيائية ، خاصة وأف المسئوؿ المديف 

يا . ويتولى القاضي مف خلبؿ بالتعويض كثيرا ما ينازع في قياـ مسؤوليتو وقد يدفع بنفي
الحكـ القضائي وبعد تحديد المسؤوؿ أو المسؤولوف عف الضرر، تحديد طبيعة التعويض 

، وتعييف مقداره، فيصبح حؽ المضرور في التعويض مستحؽ الأداء.   ) نقدي أو عيني (
حكـ القضائي بعد انقضاء طرؽ الطعف بمثابة سند تنفيذي ، يسمح لممضرور ويصبح ال

مباشرة التنفيذ الجبري عمى أمواؿ المسؤوؿ المديف عند الحاجة ، ولو الحؽ في المطالبة 
 بإجراءات تحفظية أو تنفيذية .

 1كيفية التعويض -ثانيا
 132منو والمادة  182المادة  مدني جزائري التي أحالت بدورىا إلى 131بينت المادة  

ف و  نو الكيفية التي يتـ بيا التعويض.م  ،العامة في التعويض أف يكوف بمبمغ مف النقودالقاعدة ا 
يكوف في  مف تقسيط ىذا المبمغ أو أف عنالنقود دفعة واحدة إلا أنو لا يموغالبا ما يكوف مبمغا مف 

 ة المضرور ويجوز في ىاتيف الحالتيف إلزاـ المديف بتقديـ تأمينا.صورة إيراد مرتب لمدى حيا
 النشر في الصحؼ في حالة الضرر الأدبي.وقد يكوف التعويض بطريقة رمزية أو ب 
ما كانت عميو.  ىريقة عينية كأف يأمر القاضي بإعادة الحالة إلوقد يكوف التعويض بط 

ويمكف القوؿ أف التعويض في المسؤولية التقصيرية يكوف غالبا تعويضا بمقابؿ يتمثؿ عادة في 
ممضرور بدلا مف التعويض تعويض نقدي ، والتعويض النقدي ىو مبمغ مف الماؿ يحكـ بو ل

العيني وذلؾ لجبر ما أصابو ، وىذا المبمغ إما أف بكوف مبمغا مجمدا يدفع لممضرور جممة واحدة 
ما أف يكوف إيرادا مرتبا لو مدى الحياة أو مدة معينة ، ويجوز لمقاضي في ىاتيف  أو أقساطا ، وا 

ة اختيار طريقة التعويض التي الحالتيف أف يمزـ المسئوؿ بتقديـ تأميف . ويممؾ القاضي سمط
يراىا أكفؿ مف غيرىا في جبر الضرر، و يسترشد في ذلؾ بطمبات المضرور وظروؼ الحاؿ ولا 
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إلا أف لمحكـ القضائي الذي يكشؼ عف الحؽ في  .يخضع في ذلؾ لرقابة محكمة النقض
التعويض عدة فوائد بالنسبة لممضرور، إذ يثبت لو حقو في التعويض بصفة نيائية، خاصة وأف 
المسؤوؿ المديف بالتعويض كثيرا ما ينازع في قياـ مسؤوليتو وقد يدفع بنفييا ويتولى القاضي مف 

لمسؤولوف عف الضرر يحدد طبيعة التعويض خلبؿ الحكـ القضائي وبعد تحديد المسؤوؿ أو ا
)نقدي أو عيني( ويتعيف مقداره فيصبح حؽ المضرور في التعويض مستحؽ الأداء. ويصبح 

عف بمثابة سند تنفيذي، يسمح لممضرور مباشرة التنفيذ الحكـ القضائي بعد انقضاء طرؽ الط
لبة بإجراءات تحفظية أو الجبري عمى أمواؿ المسؤوؿ المديف عند الحاجة ولو الحؽ في المطا

 .1تنفيذية
 تقدير التعويض -ثالثا  

الذي أصاب المضرور بالذات فيدخؿ القاضي في  ريقدر التعويض بقدر جسامة الضر  
ار صح أف يجاوز التعويض مقداعتباره حالة المضرور الصحية والجسمية والعائمية والمالية ولا ي

يقدر القاضي مدى التعويض  »مدني جزائري التي تنص: 131وذلؾ طبقا لنص المادة  الضرر،
 .«عف الضرر الذي لحؽ المصاب...

 ويتحدد مدى ونطاؽ التعويض بالضرر المباشر سواء كاف متوقعا أو غير متوقع. 
عويض عف الضرر المادي مدني جزائري يكوف الت 182وطبقا لمفقرة الأولى مف المادة  
ى أساس عنصريف جوىريف ىما: الخسارة التي لحقت بالمضرور، والكسب الذي فاتو، ر عمالمباش

... ويشمؿ التعويض ما لحؽ الدائف مف خسارة وما فاتو مف كسب »بحيث نصت ىذه الفقرة:
بشرط أف يكوف ىذا نتيجة طبيعية لعدـ الوفاء بالالتزاـ أو لمتأخر في الوفاء بو، ويعتبر الضرر 

 .«إذا لـ يكف في استطاعة الدائف أف يتوقاه ببذؿ جيد معقوؿنتيجة طبيعية 
فمثلب إذا أصاب الفعؿ الضار مغنيا في أثناء ذىابو إلى حفمة تعيد بإحيائيا، فإف ىذا  

الفناف يستحؽ تعويضا عف نفقات العلبج وعما عاناه مف آلاـ باعتبار ذلؾ خسارة لحقت، 
اف سيتقاضاه مف إحياء تمؾ الحفمة باعتبار ذلؾ ويستحؽ أيضا تعويضا عف مقدار الأجر الذي ك

 كسبا ضاع عميو.
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وتحقيقا لمعدالة في التعويض عف الضرر الذي أصاب المضرور، فالمعموؿ بو في تقدير  
التعويض ىو جسامة الضرر وليس جسامة الخطأ لأنو رب خطأ تافو يؤدي إلى ضرر جسيـ 

 ورب خطأ جسيـ يؤدي إلى ضرر تافو.
ف القاعدة   في تحديد مقدار التعويض ىي وجوب أف يكوف ىذا المقدار متساويا لقيمة وا 

الضرر المباشر، فلب ينقص عنيا ولا يزيد، فيجب أف يقدر القاضي التعويض تقديرا كافيا لجبر 
عادة المصاب إلى مثؿ حالتو قبؿ وقوع الفعؿ الضار دوف أف يزيد عف ذلؾ  .1الضرر وا 

 وقت تقدير التعويض -رابعا
ا يجب تقدير التعويض عمى أساس جميع الظروؼ يوـ صدور الحكـ النيائي، لا عممي 

عمى أساس ما كانت عميو وقت وقوع الضرر. ومف ثـ يدخؿ القاضي في اعتباره ما آؿ إليو 
 .2الضرر زيادة أو نقصا وانخفاض قيمة النقود وارتفاع الأسعار ىو أسمـ الحموؿ لتحقيؽ بالكامؿ

  cumul d’indemnités يضين أو أكثرالجمع بين تعو  –خامسا 
المقصود بالجمع بالتعويضات وىو أف يستفيد الضحية مف تعويضيف أو أكثر لنفس  

العمؿ بجروح سببيا لو شخص أجنبي عف  الضرر، كاف يستفيد العامؿ المصاب في إطار
ف صندوؽ الضماف ج وضياع أجرتو لتخمفو عف العمؿ مالعمؿ، مف تعويض عف نفقات العلب

الاجتماعي مرة أولى، ثـ يقوـ في مرحمة ثانية برفع دعوى ضد الشخص الذي اعتدى عميو 
مف . فلب يجوز لممضرور أف يستفيد 3مطالبا بنفس التعويضات أي نفقات العلبج وضياع الأجر

بؿ وسيمة يتـ  ،التعويض في الأصؿ ليس وسيمة إثراء واغتناء تعويضيف أو أكثر لنفس الضرر، ف
لذلؾ لا يمكف لمضحية أف  تطبيقا رر فقط المتمثؿ في خسارة مادية أػو معنوية، و بيا جبر الض

تستفيد أيضا مف الجمع بيف تعويضات صندوؽ الضماف الاجتماعي وتعويضات شركة التأميف، 
 .4كأف يتعرض العامؿ إلى حادث عمؿ وحادث مرور في نفس الوقت
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 دور القاضي في تحديد مقدار التعويض -سادسا
إف الحديث عف دور القاضي في تحديد مقدار التعويض ىو تحديد لسمطتو لتقدير  

 التعويض المناسب لمضرر.
تي يتكوف منيا الضرر عناصر المختمفة الفالقاضي في المرحمة الأولى يتولى تحديد ال 

جسدي عمى شخص المضرور  بتعدي -مثلب –وذلؾ عمى أساس الوقائع، كأف يتعمؽ الأمر 
جروح، فيتعيف عمى القاضي في المرحمة الأولى حصر الضرر المترتب عمى ىذه الذي أصيب ب

الجروح، فبحسب الوقائع قد يكوف الضرر ماديا، وقد يقتصر عمى نفقات العلبج مف مصاريؼ 
عند توقؼ  أيضا عند توقؼ وقد يشمؿالأدوية والفحوصات، والإقامة في العيادة وغيرىا، 

و الكسب الذي ضاع منو...الخ، وقد يضاؼ إلى ىذا الضرر  الأجر أ عمىالمضرور عف العمؿ، 
التي ألمت بالمضرور والتشوىات التي لحقت بجسمو، أو الآلاـ المادي ضررا معنويا بسبب 

ليذه العناصر  ة ثانية تتمثؿ في التقييـ النقديالإىانة التي تعرض إلييا، وبعدىا تأتي مرحم
 .1المختمفة التي تـ إحصاؤىا، فينتيي إلى تحديد مبمغ التعويض المستحؽ

العميا  المحكمةوعميو فالقاضي يتمتع بسمطة تقديرية في تحديد مقدار التعويض إلا أف  
التي استند إلييا القاضي لتقدير التعويض، وىذا ما أكدتو المحكمة ليا حؽ الرقابة عمى العناصر 

مف المستقر عميو قضاء أف السمطة التقديرية المقررة لقضاة الموضوع في تقدير  »بقوليا:العميا 
أف يبرزوا بما فيو الكفاية  -1الدعوى لا تخضع لرقابة المحكمة العميا إلا بتوافر شرطيف ىما:

أف تكوف تمؾ العناصر مستنبطة مف وقائع  -2العناصر التي استمدوا منيا تقديرىـ وقناعتيـ. 
 .2«وى والوثائؽ والمستندات المقدمةالدع

ة تقديرية واسعة فيو غير أما بالنسبة لتقدير الضرر المعنوي فإف القاضي يتمتع بسمط 
إذا كاف يتعيف عمى قضاة  »ميؿ التعويض، الأمر الذي تؤكده المحكمة العميا بقوليا:ممزـ بتع

العناصر التي اعتمدوا عمييا  ا بذكر جميعا قرارىـ مف حيث منح التعويض وىذالموضوع أف يعممو 
، حيث «في ذلؾ، فإف الوضع يختمؼ إذا كاف الأمر يتعمؽ بالتعويض عف الضرر المعنوي

بالفعؿ أف التعويض عف مثؿ ىذا الضرر يرتكز عمى العنصر العاطفي الذي لا يحتاج بحكـ 
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سا إلى طبيعتو إلى تعميؿ خاص، عمما بأف رقابة المجمس الأعمى في ىذا المجاؿ تيدؼ أسا
 .1التأكد مف عدـ تشويو الطابع المعنوي لمضرر المعوض عنو...

فيو غالبا  ،ند إلى عناصر مادية لتقديرهتوبالفعؿ فالضرر المعنوي واقعة معنوية لا تس 
ة تقديرية واسعة في تقديره يستند إلى الجانب العاطفي غير المادي، لذلؾ يتمتع القاضي بسمط

 الضرر المادي.ميؿ ذلؾ بخلبؼ تقدير دوف تع
 التعويض في دعوى المسؤولية عن الفعل الشخصي نوعي الفرع الثالث:

 التعويض العيني -أولا
نما أشار في المادة   مدني إلى بعض  132لـ يعرؼ المشرع صراحة التعويض العيني وا 

... إعادة الحالة إلى ما كانت عميو، أو أف يحكـ وذلؾ عمى سبيؿ التعويض بأداء »صوره مف:
 .2«ض الإعانات تتصؿ بالفعؿ غير المشروعبع

فالأصؿ أف يكوف التعويض بشكؿ مبمغ مف النقود يعادؿ قيمة الضرر، فيمزـ بو المسؤوؿ  
عف الفعؿ الضار، غير أنو ليس مف المستبعد أف يكوف التعويض عينا، أي أف يحصؿ بإعادة 

 .3باستبدالو بما يماثموالشيء إلى الوضع ذاتو الذي كاف عميو قبؿ إحداث الضرر بو، أو 
 :4وىذا النوع مف التعويض يعرض بصور متعددة مف ذلؾ 
 إعادة بناء إنشاءات تيدمت بفعؿ أعماؿ حفر جرت بصورة خاطئة في العقار المجاور. -
إزالة البناء الذي أقيـ بالشكؿ المخالؼ للؤصوؿ المحددة قانونا أو نظاما متى كانت  -

 إقامتو ضارة بالغير الذي ادعى.
إعادة الشيء ذاتو إلى صاحبو بعد إصلبح العطؿ أو العيب الذي فيو عمى يد مف أحدث  -

 ىذا الضرر.
تقديـ شيء يماثؿ الشيء الذي أتمفو الحادث الضار وأخرجو مف دائرة الاستعماؿ العادي  -

 لاستحالة إصلبحو أو تحقيؽ الغرض منو بعد الضرر الذي نزؿ بو وبقي فيو.
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الضار أمر معالجة مف تضرر في جسمو أو عقمو مف جراء  التزاـ المسؤوؿ عف الفعؿ -
فعمو وذلؾ بأف يتحمؿ مباشرة نفقات إقامة الضحية في مستشفى أو مصح و طيمة المدة 

 التي تقتضييا المعالجة أو العناية أو المراقبة الطبية.
إلزاـ التاجر الذي اعتمد مزاحمة غير مشروعة ضارة بتاجر آخر بأف يمتنع عف ىذه  -

 سيمة.الو 
إلزاـ مف يحدث لمجار إزعاجا غير مألوؼ بأف يزيؿ السبب الذي يحصؿ بو ىذا  -

 .1الإزعاج، أو أف يحد مف الضرر حتى يمسي بالشكؿ المألوؼ في علبقات الجوار
وقد يتخذ نشر الحكـ الذي رتب المسؤولية عمى المدعى عميو وسيمة يراىا المضرور 

 ا عينيا.كافية لتعويضو عف الضرر المعنوي تعويض
 التعويض بمقابل -ثانيا

وىو التعويض النقدي المتمثؿ في مبمغ مف الماؿ يدفعو المسؤوؿ إلى المضرور الذي  
 أحدثو بفعمو الضار.

وفي الغالب يصعب التنفيذ العيني في المسؤولية التقصيرية، فيمجأ القاضي إلى الحكـ  
احدة أو مقسطا أو مرتبا لمدى الحياة بالتعويض بمقابؿ، وىذا المبمغ قد يدفع لممضرور دفعة و 

 مدني جزائري(. 132)المادة 
وبالتالي فالتعويض النقدي ىو الذي يغمب الحكـ بو في دعاوى المسؤولية التقصيرية،  

ويدخؿ ضمف ذلؾ التعويض عف الضرر الأدبي فيمكف تقويمو بالنقد، ففي جميع الأحواؿ التي 
لقاضي فييا سبيلب إلى التعويض غير النقدي، يحكـ بتعويض يتعذر فييا التنفيذ العيني، ولا يرى ا

 .2نقدي
ويعتبر التعويض بمقابؿ أي النقدي ىو الأكثر شيوعا في التعامؿ القضائي، وأدؽ تكييفا  

 .3مع تنوع الأضرار والأسيؿ بعد القضاء بو
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 الفرع الرابع: مدى جواز الاتفاق عمى تعديل أحكام المسؤولية المدنية
 ىذا الاتفاؽ بالإعفاء مف المسؤولية المدنية أو بتخفيفيا أو بتشديدىا.يرتبط  

 الاتفاق عمى الإعفاء من المسؤولية المدنية أو عمى التخفيف منيا -أولا
يقع باطلب كؿ شرط يقضي بالإعفاء مف المسؤولية المترتبة عمى العمؿ غير المشروع أي  

فالاتفاؽ عمى الإعفاء مف المسؤولية التقصيرية ىو  وبالتالي ،الفعؿ الضار )المسؤولية التقصيرية(
ويبطؿ كؿ  »مدني جزائري الذي ينص عمى أنو: 178مف المادة  ةباطؿ بصريح نص الفقرة الثاني

 أي العمؿ غير المشروع «شرط يقضي بالإعفاء مف المسؤولية الناجمة عف العمؿ الإجرامي
(Responsabilité délictuelle). 

بالنسبة لمتخفيؼ مف المسؤولية التقصيرية، سواء كاف التخفيؼ  ويطبؽ نفس الحكـ 
بتخفيض مدى التعويض، فلب يتـ التعويض إلا عف بعض الضرر أو كاف بإدراج مبمغ معيف عف 
طريؽ شرط جزائي ميما كاف الضرر، وذلؾ باعتبار أف الطرفيف )المسؤوؿ والمضرور في 

ف  -ىذا الاتفاؽ، مسبقا، ومع ذلؾ يمكف تصور ما الآخر لا يعرؼ أحدى (المسؤولية التقصيرية وا 
ف الأضرار التي تسببيا مواشيو جاراف عمى عدـ مسؤولية كؿ منيما عيتفؽ  كأف -نادراكاف 

 .1لزراعة الآخر
أما بالنسبة لممسؤولية العقدية فشرط الإعفاء أو التخفيؼ منيا فيو صحيح بدليؿ نص  
ة الحادث المفاجئ أو القوة الاتفاؽ عمى أف يتحمؿ المديف تبع يجوز» تنص:التي  178المادة 

امو القاىرة، وكذلؾ يجوز الاتفاؽ عمى إعفاء المديف مف أي مسؤولية تترتب عمى عدـ تنفيذ التز 
و، أو عف خطئو الجسيـ، غير أنو يجوز لممديف أف يشترط إعفاءه التعاقدي، إلا ما ينشأ عف غش
الغش، أو الخطأ الجسيـ الذي يقع مف أشخاص يستخدميـ في تنفيذ مف المسؤولية الناجمة عف 

 .«التزامو
إلا أف ىذا الإعفاء أو التخفيؼ لا يكوف إلا بصدد الخطأ اليسير أي البسيط تجسيدا  

غالبا يقع الضرر عمى الماؿ دوف الشخص، وبالتالي لا يجوز الإعفاء  الإرادة بحيثلمبدأ سمطاف 
ناتجا عف غش أو خطأ جسيـ، والغش ىنا ىو  رالعقدية إذا كاف الضر  أو التخفيؼ مف المسؤولية

ارتكاب خطأ بنية الإضرار بالغير أي التعمد في الإضرار، أما الخطأ الجسيـ فيو خطأ يتمثؿ في 
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الإىماؿ الجسيـ في اتخاذ العناية أو الحيطة اللبزمة لمنع وقوع الضرر أي الخطأ الذي لا يرتكبو 
 يطة.أقؿ الناس عنابة وح

كاستثناء عف القاعدة العامة  –الاتفاؽ  178ويجوز طبقا لنص الفقرة الثانية مف المادة  
حالتي الغش أي الخطأ العمدي أو الخطأ  في الإعفاء أو التخفيؼ مف المسؤولية العقدية –

 الجسيـ الذي يرتكبو الغير الذي يستخدمو المديف في تنفيذ التزامو.
 التشديد في المسؤولية المدنيةالاتفاق عمى  -ثانيا

ة يجوز الاتفاؽ عمى تشديد المسؤولية العقدية، بالاتفاؽ عمى ادر تجسيدا لمبدأ سمطاف الإ 
أي أف يمتزـ المديف بالتعويض عف الضرر  القاىرة تحمؿ المدني تبعة الحادث المفاجئ أو القوة

مدني  178لأولى مف المادة حتى ولو كاف سببو حادث مفاجئ أو قوة قاىرة بدليؿ نص الفقرة ا
ة الحادث المفاجئ أو القوة تبعيجوز الاتفاؽ عمى أف يتحمؿ المديف  »جزائري الذي ينص:

، كما يجوز الاتفاؽ عمى أف يتحمؿ المديف الالتزاـ ببذؿ عناية أكبر مف التي يستوجبيا «القاىرة
ويمكف القوؿ في ىذه الحالة  ،ايةنتيجة بدؿ الالتزاـ ببذؿ عن انوف أو أف يتحمؿ الالتزاـ بتحقيؽالق

 أف ىذا الاتفاؽ ىو بمثابة تأميف يستفيد منو الدائف ضد الحادث المفاجئ أو القوة القاىرة.
تحويؿ الخطأ إلى خطأ  ىعم كأف يتفؽ الطرفاف أما التشديد في المسؤولية التقصيرية 

 أ واجب الإثبات، أو خط -طبقا للبتفاؽ -مفترض في حالات لا يفترض فييا القانوف بأف يصبح
أف يتـ الاتفاؽ بيف الطرفيف عمى اعتبار المديف مسؤولا حتى ولو لـ يرتكب خطأ بتحممو تبعة 

 الضرر، أي الاتفاؽ عمى جعؿ المسؤولية مسؤولية بدوف خطأ  )موضوعية(.
جرى الشراح عمى القوؿ بأنو ليس مف ذلؾ ما يخالؼ النظاـ العاـ ومف ثـ يصح الشرط  
أف أحكاـ المسؤولية التقصيرية مف النظاـ العاـ وأنيا قواعد آمرة  ناكف إذا اعتبر لو ». 1آثارهوينتج 

لا يجوز الاتفاؽ عمى ما يخالفيا، فإنو يجب القوؿ بأف التشديد كالتخفيؼ أو الإعفاء طالما أف 
وضوع وسواء كاف م اتفاقا عمى مخالفة قواعد آمرة ىي أحكاـ المسئولية التقصيرية في الحاليف

 «يجب أف يكوف واحدا وىو بطلبف ىذا الاتفاؽىذه المخالفة ىو التخفيؼ أو التشديد، فالحكـ 
 و لوجاىتو واستقامتو.وىو الرأي الذي نرجح
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 المبحث الثاني                                       
 المسؤولية عن فعل الغير

  
و )الفعؿ ىو مساءلة الشخص عف خطئ ولية التقصيريةإف المبدأ العاـ في المسؤ          

مدني جزائري، بحيث لا يمكف أف يحمؿ الشخص مسؤولية  124الشخصي( الذي قررتو المادة 
فعؿ ضار أوقعو شخصا آخر، غير أف المشرع الجزائري عمى غرار التشريعات الأخرى وضع 

، وذلؾ في إطار استثناء عمى ىذا المبدأ العاـ، وذلؾ بجواز تحميؿ الشخص مسؤولية فعؿ غيره
الفعؿ الضار الذي يرتكبو الشخص الخاضع لرقابتو )مسؤولية متولي الرقابة( والفعؿ الضار الذي 

مدني جزائري المحددة لأحكاـ مسؤولية  134يرتكبو تابعو في إطار قانوني يتمثؿ في المادتيف 
أفعاؿ تابعو، ومف المحددتاف لأحكاـ مسؤولية المتبوع عف  137و 136متولي الرقابة والمادتيف 
 مف الرقابة عف لأوؿ: مسؤولية متوليىذا المبحث إلى مطمبيف: المطمب ا أجؿ شرح ذلؾ قسمنا

 المطمب الثاني: مسؤولية المتبوع عف أفعاؿ التابع. ىـ تحت رقابتو.
   Responsabilité de l’acte d’autrui. المطمب الأول: مسؤولية متولي الرقابة

مسؤولية متولي الرقابة مف خلبؿ التطرؽ إلى شروط قياميا في الفرع سنتناوؿ قياـ  
 الأوؿ، وأساسيا القانوني في الفرع الثاف، وكيفية دفعيا في الفرع الثالث.

 الفرع الأول: شروط قيام مسؤولية متولي الرقابة
الرقابة، وجود واجب  -تتمثؿ شروط قياـ مسؤولية متولي الرقابة في الشروط التالية: أولا 

 ارتكاب فعؿ غير مشروع )فعؿ ضار( مف الشخص الخاضع لمرقابة. -ثانيا
فيذا أمر ترفضو العدالة ويأباه  ،عف الغير لا يسأؿ الشخص عف أي فعؿ ضار بصدر 

المنطؽ، ولكنو يسأؿ عف الفعؿ الضار الذي يصدر عف شخص يمتزـ ىو بمنعو مف إتياف ىذا 
 .1اـ بالالتزاـ بالرقابةالفعؿ الضار، وقد سمي ىذا الالتز 

 وجود التزام الرقابة -أولا
 (.173 (والقانوف المدني المصري )المادة 134المادة )طبقا لمقانوف المدني الجزائري  

ما الاتفاؽ،  تعتبر الرقابة التزاما يقع عمى عاتؽ الرقيب ويكوف مصدر ىذا الالتزاـ إما القانوف وا 
 .1سؤولية مفترضة عمى الرقيبأما الرقابة الفعمية فلب ترتب أية م
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جواف  20المؤرخ في  05/10مدني جزائري بموجب القانوف رقـ  135وبإلغاء المادة  
يمكف القوؿ أف المشرع الجزائري سار عمى نيج القانوف المدني المصري الذي لـ يحصر  2005

الالتزاـ، الأشخاص المحمموف بالالتزاـ بالرقابة، ولكف يمكف حصر المصدر الذي ينشئ ىذا 
كذلؾ فإنو لا يمكف اف يحصر الأشخاص الذيف يحتاجوف ليذه الرقابة، ولكف يمكف حصر الصفة 
التي يرتبط بيا ىذا الالتزاـ مع مراعاة أف الالتزاـ يرتبط تمقائيا بيذه الصفة في بعض الحالات، 

ذف كما يرتبط بتقدير القاضي أف ىذه الصفة تستمزـ وجود الالتزاـ في بعض الحالات  الأخرى، وا 
 .2يكوف ىذا الالتزاـ التزاما بالرقابة ينشأ بسبب أف حالة شخص معيف تستمزـ ىذا النشوء

وبالتالي لا تقوـ مسؤولية متولي الرقابة إلا إذا ثبت وجود التزاـ بالرقابة، ويكوف مصدر  
ومثؿ الاتفاؽ مدير  ابنوىذا الالتزاـ إما القانوف أو الاتفاؽ، فبالنسبة لمقانوف مثؿ تولي الأب رقابة 

 مستشفى الأمراض العقمية الذي يتولى رقابة مرضاه.
بؿ  ،فلب يكفي إذف أف يتولى شخص بالفعؿ رقابة شخص آخر حتى يكوف مسؤولا عنو 

ترتب تيجب أف يكوف ىناؾ التزاـ قانوني أو اتفاؽ بتولي ىذه الرقابة، وقياـ ىذا الالتزاـ ىو الذي 
 .3قابةعميو مسؤولية متولي الر 

إذف فلب بد أف يقوـ الالتزاـ بالرقابة، فيذا شرط لا بد منو، ومف ثـ فلب يكفي أف يتطوع        
 .4شخص برقابة غيره، وىذا الالتزاـ يفرضو القانوف عادة ولكنو قد ينشأ بالاتفاؽ

وبناء عمى ما سبؽ ذكره نجد أنفسنا متسائميف ىؿ ىناؾ أسباب محددة تنشئ ىذا  
مدني  134لأولى مف المادة جابة عمى ىذا التساؤؿ نجدىا في صب الفقرة االإ الالتزاـ؟ إف

كؿ مف يجب عميو قانونا او اتفاقا رقابة شخص في حاجة إلى الرقابة بسبب  »جزائري التي تقوؿ:
ة يكوف ممزما بتعويض الضرر الذي يحدثو ذلؾ يمه أو بسبب حالتو العقمية أو الجسقصر 

 .5«الشخص بفعمو الضار

                                                                                                                                                                      

 .22عمي عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .302السابؽ، ص  أنظر في ذلؾ أحمد سلبمة، المرجع  2
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ووجو  2005جواف  20المؤرخ في  05/10بموجب القانوف رقـ  134عدلت الفقرة الأولى مف المادة  - 5

ير مميز، الضار غ ؿمعلولو كاف مف وقع منو ا الالتزاـ التعديؿ يكمف في حذؼ الجممة التالية: "... ويترتب ىذا
الضار بالفعؿ الضار "وتعويض الضرر الذي يحدثو ذلؾ الشخص بفعمو الضار"  ؿموكذلؾ استبداؿ كممة الع
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 مصدر الالتزام بالرقابة -نياثا
 جزائري يتمثؿ في القانوف والاتفاؽ. ينمد 134زاـ بالرقابة طبقا لممادة إف مصدر الالت 

 القانون -أ
لؾ أف ىنالؾ قواعد قانونية معينة تكمؼ شخصا معينا بواجب الرقابة عمى ونعني بذ 

 .  بالنسبة للؤب والأـ والحاضف والحاضنة.... فشألشخص معيف، كما ىو ا
رقـ  بالقانوف جزائري ينمد 135ياؽ أنو قبؿ إلغاء المادة الجدير بالذكر في ىذا السو  

لفعاؿ غير والمؤدب وأرباب الحرؼ يسألوف عف الأ، كاف الأب وبعد وفاتو الأـ والمعمـ 05/10
يذىـ والمتمرنيف عمى أساس ىذه المادة المشروعة التي تصدر عمى التوالي مف أبنائيـ، وتلبم
الحالات الخاصة مف حيث أف ىذه  134التي وضعت شروطا غير تمؾ التي أشارت إلييا المادة 

ىي مجرد صور لمسؤولية متولي الرقابة، فيي تقوـ عمى  – ينمد 135التي تناولتيا المادة  –
 .1نفس الفكرة ونفس الأساس القانوني

تساءؿ عف الغاية مف ستاذ الدكتور عمي فيلبلي عندما يإليو الأونؤيد الرأي الذي ذىب  
في اعتقادنا لا نرى في إلغاء ىذه المادة تقييد لمجاؿ  »ب بقولو:يمدني ويج 135إلغاء المادة 

لرقابة االمسؤولية عف فعؿ الغير أو تراجعا في حماية الضحية التي كانت معفاة مف إثبات واجب 
لرقابة بالنسبة لمشخص المتسبب في الضرر اجية، والحاجة إلى  بالنسبة لمشخص المسؤوؿ مف

نما بإلغائو ليذه المادة يكوف  134مف جية أخرى، عمى عكس ما تقضي بو المادة  مدني، وا 
، حيث كانت لا الآباءؤولية المشرع قد عالج الانتقادات الموجية لمنص لاسيما تمؾ المتعمقة بمس

عمى قيد الحياة ولو كاف يستطيع أف يقوـ بواجب الرقابة، كأف لأـ طالما أف الأب لا زاؿ تسأؿ ا
دا في إطار الخدمة الوطنية، أو نيكوف مصاب عقميا أو لكونو غائبا، أو يكوف مياجرا أو مج

محضونا مف طرؼ والدتو المطمقة، ولا شؾ في ىذه الحالات أنو  الابفلتخمؼ شرط الإقامة لكوف 
مدني باعتبارىا تتحمؿ الواجب  134الأـ عمى أساس المادة  بإمكاف الضحية المطالبة بمسؤولية

                                                                                                                                                                      

وذلؾ باعتبار أف  Acte dommageable , fait dommageableبحيث كانت المادة تقوؿ:" العمؿ الضار 
 مف الفعؿ الضار. ـالعمؿ الضار أع
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تكوف مطمقة حاضنة...الخ، كما يمكف لمضحية أيضا المطالبة بالمسؤولية الشخصية للؤـ كأف 
 .1«مدني 124عمى أساس المادة 

دد حالات معينة عمى سبيؿ يحيا أراد أف قبؿ إلغائ 135 ونعتقد أف المشرع في المادة  
ىي المبدأ  134المثاؿ باعتبارىا حالات عممية غالبا ما يقوـ واجب الرقابة فييا وتبقى المادة 

ف المشرع بإلغائو لممادة  ألغى مادة لـ تكف ضرورية  135العاـ في مسؤولية متولي الرقابة، وا 
 134التي نصت عمييا المادة تستغرؽ الحالات  134وكانت زيادة دوف جدوى باعتبار أف المادة 
ما قانونا أو تدخؿ في إطار قياـ واجب الرقابة إ 135لأف الحالات التي نصت عمييا المادة 

 اتفاقا.
 الاتفاق -ب

أف مصدر واجب ( أي Conventionقد يكوف مصدر الالتزاـ بالرقابة ىو الاتفاؽ ) 
مؤسسة الأمراض  الحاصؿ بيفادة الأطراؼ، كالاتفاؽ ي أي مف صنع إر ادر الرقابة ىو مصدر إ

العقمية والمريض بحيث بموجب ىذا الاتفاؽ تكوف المؤسسة مكمفة برقابة ىذا المريض، أو أف 
ة، أو دار الحضانة أو روضة الأطفاؿ الصغار...الخ، برعايتيـ في زمف معيف متفؽ تمتزـ إمرأ

 عميو بيف ولي الطفؿ والمكمؼ بالرقابة.
ذا الصدد أنو لا يمكف مساءلة الشخص إذا كاف يمارس عمى وما تجدر الإشارة إليو في ى 

الغير المتسبب في الضرر مجرد رقابة فعمية، بمعنى أنو غير ممزـ قانونا بواجب الرقابة، 
كالشخص الذي يساعد زميمو الأعمى في عممو أو في الذىاب أو الإياب إلى عممو عمى وجو 

 .2الإحساف لا غير
 
 

                                                           

ا ممدني عمى أنو:" يكوف الأب وبعد وفاتو الأـ مسؤولا عف الضرر الذي يسببو أولادى 135نصت المادة  - 1
القاصروف الساكنوف معيا، كما أف المعمميف والمؤدبيف وأرباب الحرؼ، مسؤولوف عف الضرر الذي يسببو 

محؿ مسؤولية  غير أف مسؤولية الدولة تحؿ ،يكونوف فيو تحت رقابتيـ تلبمذتيـ والمتمرنوف في الوقت الذي
ويستطيع المكمؼ بالرقابة أف يتخمص مف المسؤولية إذا أثبت أنو قاـ بواجب الرقابة أو أثبت  المعمميف والمربيف.

أنظر عمي فيلبلي، المرجع   ا الواجب بما ينبغي مف العناية".كاف لا بد مف حدوثو ولو قاـ بيذ رأف الضر 
 ، 10، 99السابؽ، ص 
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 لمرقابةالسبب القانوني  -ثالثا
مدني جزائري نستخمص الأسباب أو الحالات القانونية التي تمقى  134لممادة  بقراءتنا 

 عمى الشخص واجب الرقابة والمتمثمة في حالة القصر، الحالة العقمية والحالة الجسدية.
مدني جزائري يكوف الشخص ممزما بممارسة الرقابة بسبب  134: طبقا لممادة حالة القصر -أ

شخص معيف تجعمو في حاجة إلى الرقابة بسبب عدـ اكتماؿ التمييز والإدراؾ لديو  حالة قصر
يكوف الشخص المكمؼ الذي يجعمو لا يميز في بعض الحالات بيف ما يضر وما ينفع، لذلؾ 

برقابتو مسؤولا عف الأضرار التي يمحقيا ىذا القاصر بالغير، والقاصر في ىذه الحالة قد يكوف 
، فإذا كاف غير مميز فيو غير مسؤوؿ عمى الإطلبؽ، وذلؾ لاستحالة إسناد مميزا أو غير مميز

الخطأ لو لانعداـ عنصر التمييز بيف الضر والنفع، باعتبار أف التمييز أو الإدراؾ ىو الركف 
 المعنوي لمخطأ.

مدني جزائري المعدلة  125أما إذا كاف القاصر مميزا فالمسألة مختمفة لأف المادة  
لا يسأؿ المتسبب في  »تنص عمى أنو: 2005جواف  20المؤرخ في  5/10القانوف رقـ بموجب 

وبالتالي  «الضرر الذي يحدثو بفعمو أو امتناعو أو بإىماؿ منو أو عدـ حيطتو إلا إذا كاف مميزا
أف القاصر المميز مسؤولا مسؤولية شخصية عف فعمو الضار بالغير  125نلبحظ حسب المادة 

 مؿ الأىمية.حتى ولو لـ يكت
لبحظ لأوؿ وىمة أف ىناؾ تناقض بيف مدني جزائري ن 134و 125لممادتيف  وبقراءتنا     

بينما نجد  ،تشترط لمساءلة الشخص عف فعمو الضار أف يكوف مميزا 125المادتيف لأف المادة 
فعمو مف الأشخاص الذيف ىـ في حاجة إلى رقابة ويسأؿ عف  134القاصر المميز في المادة 

 نا أو اتفاقا.  الضار الذي يمحقو بالغير المكمؼ برقابتو قانو
وفي اعتقادنا أف ىذا التناقض غير موجود باعتبار أف القاصر المميز ناقص الأىمية لـ  

وبالتالي يبقى في حاجة إلى رقابة قانونية أو  ،تكتمؿ أىميتو ليستطيع التمييز بيف الضرر والنفع
مدني جزائري الغرض منو منح الاختيار  134و 125المادة اتفاقية، ونعتقد أف وجود نص 

لممضرور مف فعؿ القاصر الميز الضار بيف رفع دعوى التعويض عمى أساس المسؤولية عف 
ومف ثـ يكوف المضرور ممزما بإثبات خطأ  125الفعؿ الشخصي لمقاصر المميز استنادا لممادة 

ؤولية متولي الرقابة، وىنا يعفي المضرور القاصر المميز أو رفع دعوى التعويض عمى أساس مس
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تفرض مسؤولية متولي الرقابة بمجرد ارتكاب القاصر المميز  134مف إثبات الخطأ لأف المادة 
 لمفعؿ الضار.

 أو الجسمية الحالة العقمية -ب
عمى  2005جواف  20المؤرخ في  05/10معدلة بموجب القانوف رقـ  42تنص المادة  

لا يكوف أىلب لمباشرة حقوقو المدنية مف كاف فاقدا التمييز لصغر في السف، أو عتو، أو  »أنو:
نية د، وبالتالي فالشخص المصاب بجنوف أو عتو تنعدـ لديو الأىمية لمممارسة حقوقو الم«جنوف

 وذلؾ بسبب انعداـ التمييز لديو.
 الآخر إذ يتمثؿوعمى الرغـ مف أف الفقو يجمع عمى اختلبؼ ماىية كؿ منيما عف  

بينما يتمثؿ العتو في ذلؾ الخمؿ الذي يصيب العقؿ فيجعؿ  ،ؿ وفقدهقعالجنوف في ذىاب ال
والفعؿ بحيث يشبو العقلبء في جزء مف أفعالو وأقوالو ويشبو المصاب بو مضطرب القوؿ 
 .1المجانيف في الجزء الآخر منيا

ى أف القانوف المدني قد اعتبر اد الفقو بجمع عمر أف ىذا الاختلبؼ يبقى نظريا فيكغي 
ويكوف المكمؼ  ،كؿ مف الجنوف والعتو سبباف معدماف للؤىمية المدنية ويأخذاف حكـ عديـ التمييز

 برقابتو قانونا أو اتفاقا  مسؤولا عف فعمو الضار الذي يمحقو بالغير.
وبالتالي فالحالة العقمية أو الجسيمة )الشمؿ والعمى( فميس فييما ما يدعو إلى التوقؼ إذ  

ة التي تستدعي يمؼ الحالة العقمية أو الجسمتخ وأالالتزاـ بالرقابة يدور وجودا وعدما مع توافر 
ومف ثـ  الرقابة، والجدير بالإشارة إليو أف الحالة العقمية تجعؿ الشخص قاصرا أو عديـ التمييز،

صدور قرار  ولا يرتبط نشوء ىذا الالتزاـ بسبؽز، يفيي تندرج تحت القصر أو انعداـ التمي
 .2ف حجر عميومبالحجر. فقيمة ىذا القرار لا تكوف إلا بالنسبة لمتصرفات المالية التي تصدر م

سف ة كسبب لوجود الالتزاـ بالرقابة فقد يصاب الشخص البالغ يمأما بالنسبة لمحالة الجس 
الرشد بمرض كالشمؿ أو الصرع أو فقد البصر، فيجعمو في حاجة إلى الرقابة، ويتولى الرقابة 

                                                           

أحمد سلبمة، المدخؿ لدراسة القانوف، الكتاب الثاني، مقدمة القانوف المدني أو نظرية الحؽ، دار النيضة  - 1
ير، التعويض عف الخ. نقلب عف عبد السميع عبد الوىاب أبو 64، 60، ص 1974العربية، القاىرة، طبعة 
عديـ التمييز في الفقو الإسلبمي والقانوف المدني، دراسة مقارنة، دار النيضة العربية، ضرر فعؿ الشخص 

 .17، ص 1994القاىرة 
 .303أحمد سلبمة، مذكرات في نظرية الالتزاـ، المرجع السابؽ، ص  - 2
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الشخص الذي يتولى الإشراؼ عمى شئونو الشخصية، وتكوف ىذه الرقابة بالاتفاؽ ويكوف متولي 
 .1الرقابة مسؤولا عف الفعؿ غير المشروع الذي صدر عف ذلؾ الشخص

 2الشخص الخاضع لمرقابةصدور فعل ضار من ثانيا : 
لكي تقوـ مسؤولية متولي الرقابة يجب أف تقوـ أولا مسؤولية الخاضع لمرقابة، ومف أجؿ  

تبياف ذلؾ وجب التمييز بيف حالة ما إذا كاف الخاضع لمرقابة مميزا أو حالة ما إذا كاف غير 
 مميز.

قوـ مسؤولية متولي الرقابة في ىذه الحالة ت حالة ما إذا كان الشخص الخاضع لمرقابة مميزا: -
إذا صدر فعؿ ضار مف الخاضع لمرقابة، وىنا يكوف المسؤوؿ الأصمي ىو الخاضع لمرقابة لأنو 

مدني جزائري( وتقوـ بعد ذلؾ مسؤولية متولي الرقابة بطريقة تبعية، ويكوف  125مميز )المادة 
ر، اضمنو الفعؿ الع لمرقابة الذي صدر أماـ المضرور مسؤولاف، مسؤوؿ أصمي وىو الخاض

ى ذلؾ يكوف لممضرور الاختيار في الرجوع عمى تبعي ىو متولي الرقابة، وبناء عمومسؤوؿ 
 .3أييما شاء، ولكف في الغالب يرجع المضرور عمى متولي الرقابة إذ يكوف ىو المميء عادة

إذا صدر مف الشخص الخاضع  حالة ما إذا كان الشخص الخاضع لمرقابة غير مميز: -
ابة غير المميز فعلب ضار بالغير، تقوـ مسؤولية متولي الرقابة كمسؤولية أصمية باعتبار أف لمرق

الخاضع لمرقابة فاقد للئدراؾ والتمييز الذي يعتبر الركف المعنوي لقياـ الخطأ بجانب الركف 
ؿ مدني جزائري التي لا تجع 125المادي المتمثؿ في التعدي أو الانحراؼ وىذا ما تؤكده المادة 

المتسبب في الضرر )بفعمو أو امتناعو أو بإىماؿ منو أو عدـ حيطتو( مسؤولا إلا إذا كاف مميزا 
 مدني جزائري(. 42/02سنة )المادة  13أي بالغا سف التمييز وىو 

إلا الرجوع عمى مسؤوؿ واحد وىو متولي  ىذا الوضع لا يكوف أماـ المضرور وأماـ 
الرقابة بصفة أصمية ولا يمكف بأي حاؿ مف الأحواؿ أف يرجع متولي الرقابة عمى الخاضع لمرقابة 
سواء كاف مميزا أو غير مميز بما دفعو مف تعويض وىذا بناء عمى التعديؿ الذي طرأ عمى المادة 

عمى فعؿ تابعو، بحيث يمكف لممتبوع متبوع الرجوع عمى مسؤولية ال التي يقتصر فييا حؽ 137
 137الرجوع عمى تابعو بما دفعو مف تعويض مف حالة ارتكابو لخطأ جسيـ، بحيث كانت المادة 

                                                           

 .110فتحي زيد، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .110، ص لسابؽا المرجع فتحي زيد، - 2
 .110نفس المرجع، ص  - 3
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تجيز لممسؤوؿ عف عمؿ الغير حؽ الرجوع عميو في  05/10قبؿ تعديميا بموجب القانوف رقـ 
 الحدود التي يكوف فييا ىذا الغير مسؤولا عف تعويض الغير.

لتعويض مدني جزائري قبؿ تعديميا فإذا دفع متولي الرقابة ا 137وعمى ذلؾ وطبقا لممادة  
عو عمى الخاضع لمرقابة بشرط أف يكوف مميزا، أما إذا كاف الخاضع فمو الحؽ في الرجوع بما دف

لمرقابة غير مميز ودفع الرقيب التعويض فميس لو حؽ الرجوع عميو لأف مسؤوليتو حينئذ تكوف 
 .1يةأصم

الفعؿ الضار )غير وتجدر الإشارة ىنا إلى أف مسؤولية متولي الرقابة لا تقوـ إلا إذا كاف  
الشخص الخاضع لمرقابة، أما لو كاف ىذا الأخير ىو الذي أصابو الضرر  المشروع( صدر عف

مف عمؿ الغير، أو كاف ىو الذي أنزؿ الضرر بنفسو، فلب تقوـ ىذه المسؤولية ويجب حينئذ 
الرجوع إلى القواعد العامة في المسؤولية التقصيرية التي تستمزـ إثبات خطأ في جانب الشخص 

مساءلتو، وعمى ذلؾ إذا أصاب أجنبي تمميذ بالأذى وىو في الذي أحدث الضرر حتى يمكف 
المدرسة فلب يكوف مديرىا مسؤولا عف خطأ ىذا الأجنبي إلا بإثبات خطأ في جانبو ىو، سواء 
 كاف عمديا أو غير عمدي، ولا يمكف افتراض الخطأ في جانبو طبقا لأحكاـ مسؤولية متولي

ذ إحدى الألعاب الرياضية فأضر بنفسو، إذ لا يكوف س التممير االرقابة، والأمر كذلؾ فيما لو م
  إلا إذا ثبت تقصيره في ملبحظتو أو مراقبتو ولا يفترض الخطأ  رضر لالمدير مسؤولا عف ىذا ا

 .2في جانبو
 الفرع الثاني: الأساس القانوني لمسؤولية متولي الرقابة وطريقة دفعيا

 الأساس القانوني لمسؤولية متولي الرقابة -أولا
تقوـ مسؤولية متولي الرقابة عمى خطأ مفترض في جانبو ىو الإىماؿ في الرقابة، أي  

كاف ىذا ىو السبب عدـ قيامو بما يجب عميو مف العناية في مراقبة الشخص الخاضع لرقابتو و 
غير المشروع الذي أضر بالغير، وبمعنى ثاف إذا ثبت وجود شخص تحت  ؿمفي ارتكابو الع

ا الشخص عملب غير مشروع أصر بالغير، فقد ثبت أنو كاف يجب عمى وارتكب ىذ رقابة آخر
المكمؼ برقابتو أف يبذؿ جيده ليحوؿ دوف وقوع ىذا الفعؿ وما نشأ عنو مف ضرر، واعتبر ذلؾ 

                                                           

 .30عمي عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية، المرجع السابؽ، ص  - 1
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كافيا لقياـ قرينة تقصيره في أداء ىذا الواجب، ويعفي المضرور حينئذ مف إثبات ىذا التقصير 
 .1لمحصوؿ عمى التعويض

ف ىذا الخطأ المفترض في جانب متولي الرقابة، والذي افترضو القانوف لصالح إلا أ 
المضرور، يقبؿ إثبات العكس، وبالتالي يستطيع دفع المسؤولية عف نفسو بنفي ىذا الخطأ عنو، 

بما ينبغي مف العناية، وأنو اتخذ الاحتياطات المعقولة ليمنع قاـ بواجب الرقابة  وبأف يثبت أن
 .2ضرار بالغيرلإتو مف اباقالخاضع لر 
أنو باستطاعة الممتزـ مدني جزائري  134مف المادة  الثانيةولقد نصت الفقرة  
وىذا معناه حتما أف  «... أف يتخمص مف المسؤولية إذا أثبت أنو قاـ بواجب الرقابة...»بالرقابة:

الخطأ المفترض في واجب الرقابة ىو أساس ىذه المسؤولية، والجدير بالذكر أف الالتزاـ بالرقابة 
 »إلا وىي: -ىو التزاـ ببذؿ عناية وليس بتحقيؽ نتيجة أو غاية. ومف ثـ فإف عدـ تحقؽ النتيجة

ذ التزامو، بؿ يكوف فد وفى لا يعني بالضرورة أف المديف لـ يقـ بتنفي -«عدـ الإضرار بالغير
ضا بسيطا قابلب لإثبات العكس، بالتزامو، مما جعؿ المشرع يفترض خطأ المكمؼ بالرقابة افترا

افترض المشرع مف جية ثانية علبقة السببية بيف التقصير في واجب الرقابة المنسوب إلى  دقول
فتراضيا تعتبر علبقة السببية متولييا وبيف الفعؿ الضار الذي ارتكبو الخاضع لمرقابة، فبسبب ا

 .3متوفرة إلى حيف إثبات العكس
التقصير في القياـ بواجب الرقابة بشكؿ أدى إلى  تمثؿ مضموف خطأ متولي الرقابة فيوي 

وىذا المضموف يتفؽ مع المعيار العاـ لمخطأ  ،صدور الفعؿ الضار ممف ىو تحت الرقابة
وجد في نفس الظروؼ التي يوجد فييا د إذا االذي ىو انحراؼ عف مسمؾ الرجؿ المعت يالشخص

 .4الشخص المسؤوؿ
يز أي بعد أف يكوف قد بمغ يالتم الخاضع لمرقابة الضرر وىو في سف وبالتالي فإذا أحدث 

لمقانوف المصري والقانوف الفرنسي أو الثالثة عشر مف عمره طبقا لمقانوف السابعة مف العمر طبقا 
وأف ضررا أصابو مف جراء  ،رور أف يثبت خطأ الخاضع لمرقابةالمدني الجزائري، فإف عمى المض
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 Laىذا الخطأ وأف يبيف ىذا الخطأ والضرر علبقة سببية، والمراد بالخطأ ىنا الخطأ الموضوعي 
faute objective  أي الفعؿ الضار أو غير المشروعLe fait illicite  ومتى أثبت ذلؾ فميس

عميو أف يثبت خطأ مف الرقيب، بؿ تقوـ مسؤولية الرقيب مفترضة افتراضا قابلب لإثبات العكس، 
 تبعية.المسؤوؿ الأصمي ومسؤولية الرقيب ولممضرور أف يرجع عمى الخاضع لمرقابة لأنو ىو 

المضرور عا فيكوناف متضامنيف في دفع التعويض، وقد يستطيع م عمييما ولو أف يرجع 
أف يثبت خطأ الرقيب، فيكوف لو في ىذه الحالة أف يرجع عميو طبقا لقواعد المسؤولية الشخصية 

 .1ويكوف لمرقيب أف ينفي عف نفسو الخطأ
أما إذا كاف الخاضع لمرقابة عديـ التمييز، وبما أف عديـ التمييز لا ينسب إليو خطأ  

فعؿ غير مشروع ولو لـ يكف  رب لو الضر متعمد، فيكفي المضرور أف يثبت أف الفعؿ الذي سب
 .2متعمدا، وعندئذ تقوـ مسؤولية الرقيب وتكوف مسؤولية أصمية

ذا قمنا أف مسؤولية متولي الرقابة تقوـ عمى أساس خطأ مفترض قابؿ لإثبات العكس   ،وا 
 134فمعنى ذلؾ أف لمرقيب إمكانية دفع مسؤوليتو الحكـ الذي تؤكده الفقرة الثانية مف المادة 

ويستطيع المكمؼ بالرقابة أف يتخمص مف المسؤولية إذا أثبت أنو قاـ  »مدني جزائري بقوليا:
بواجب الرقابة أو أثبت أف الضرر كاف لا بد مف حدوثو ولو قاـ بيذا الواجب بما ينبغي مف 

 .«العناية
ي لمرقيب مدني جزائري، فقد أتاح المشرع الجزائر  134وبناء عمى الفقرة الثانية مف المادة  

وسيمتيف لدفع المسؤولية عف نفسو الأولى ىي نفي الخطأ عف نفسو بأف يثبت أنو لـ يقصر في 
الضرر كاف لا بد واقعا ولو قاـ بواجب أداء التزامو بواجب الرقابة، والثانية ىي أف يثبت أف 

الضرر إلى السبب  مفترضة بيف الرقابة والضرر، ويعزوالرقابة، أي ينفي علبقة السببية ال
الأجنبي، أي أف يكوف الحادث الذي ترتب عميو الضرر فجائيا لـ يكف مف الممكف توقعو ولا 

 .3دفعو
اه أف متولي الرقابة باستطاعتو نفي الخطأ المفترض بجانبو بأف يثبت نعوالقوؿ بذلؾ م 

لة ليمنع الخاضع لرقابتو الاحتياطات المعقو  العناية وأنو اتخذقاـ بواجب الرقابة بما ينبغي مف  وأن
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لمسؤولية لعدـ مف الإضرار بالغير، فإف فعؿ ذلؾ انتفى الخطأ المفترض في جانبو وارتفعت عنو ا
ا يتنافى مع اتخاذ الاحتياطات المعقولة، أف يغيب الأبواف مويلبحظ أنو م وجود خطأ في جانبو.

، أو أف يتركاه يقود دراجة أو نيما وحيدا، أو أف يرخص لو في أف يمارس ألعابا خطرةبويرتكا إ
 .1سيارة مف قبؿ أف يتقف القيادة

ا وبخاصة إذا كاف متولي الرقابة أب عمى أف القياـ بواجب الرقابة يشمؿ إحساف التربية، 
أو أما، وينبني عمى ذلؾ أنو لا يكفي أف يثبت الأب أنو قاـ بواجب الرقابة باتخاذه الاحتياطات 

لا يمزـ المضرور أف يثبت أف اء تربية ولده قائما في جانبو، و أنو أس عقولة، فلب يزاؿ افتراضمال
الأب أساء التربية بؿ الأب ىو الذي يثبت أنو لـ يسئ تربية ولده، وجممة القوؿ أف متولي الرقابة 
عميو أف يثبت أنو لـ يرتكب تقصيرا في الرقابة في خصوص الخطأ الذي صدر مف ىو في 

 .2يسئ تربيتورقابتو وأنو بوجو عاـ لـ 
ويستطيع المكمؼ بالرقابة أف يترؾ قرينة الخطأ قائمة وينفي علبقة السببية بأف يقيـ  

الدليؿ عمى أف الضرر كاف لا بد واقعا حتى ولو قاـ بواجب الرقابة بما ينبغي لو مف حرص 
انتفاء علبقة وعناية، وفي كمتا الحالتيف ترتفع عنو المسؤولية إما بسبب انتفاء الخطأ، إما بسبب 

 .3السببية
 المطمب الثاني: مسؤولية المتبوع عن أفعال التابع

فعاؿ التابع الصورة الثانية مف صور المسؤولية عف فعؿ تعتبر مسؤولية المتبوع عف أ 
الغير، وىي مظير مف مظاىر الاستثناء الوارد عمى الأصؿ العاـ في المسؤولية التقصيرية وىو 

 التالية:ولدراسة مسؤولية المتبوع نتطرؽ إلى الفروع  . الشخصية أفعالو عفمسؤولية الشخص 
الأساس القانوني لقياـ  وع عف أفعاؿ التابع: الفرع الثاني:الفرع الأوؿ: شروط قياـ مسؤولية المتب

 فع مسؤولية المتبوع عف أفعاؿ التابع.مسؤولية المتبوع عف أفعاؿ التابع. الفرع الثالث: كيفية د
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 الفرع الأول: شروط قيام مسؤولية المتبوع عن أفعال التابع 
 يمي: تتمثؿ شروط قياـ مسؤولية المتبوع فيما 

ثانيا: وقوع خطأ مف التابع أثناء تأدية  التابع. علبقة تبعية بيف المتبوع وأولا: وجود 
 الوظيفة أو بسببيا أو بمناسبتيا.

 وجود علاقة تبعية بين المتبوع والتابع -أولا
يتمثؿ جوىر علبقة التبعية في سمطة المتبوع الفعمية في الرقابة والتوجيو، تقوـ علبقة  

التبعية في الغالب عمى أساس وجود عقد عمؿ بيف المتبوع والتابع، كما ىو الشأف بالنسبة إلى 
العامؿ والخادـ والسائؽ والمستخدـ والموظؼ، وبدييي أنو لا يشترط في ىذا العقد أف يكوف 

 .1ا، لأف القانوف يكتفي لقياـ علبقة التبعية بتوافر السمطة الفعميةصحيح
إلا أنو لا يشترط لقياـ علبقة تبعية وجود عقد بيف المتبوع والتابع، وليذا ذىب القضاء  

البالغ سف الرشد أو  الابففي فرنسا إلى توافر علبقة التبعية بالنسبة إلى الزوجة أو الخميمة أو 
ييـ حتى يعتبر بشرط توافر السمطة الفعمية عمى أليو صديقو مف أعماؿ، الصديؽ فيما يكؿ إ

 .2تابعا
شرافو ورقابتو، كما يتبع صاحب العمؿ ويعمؿ تحت إدار  فالعامؿ في عقد العمؿ  تو وا 

ذا لـ تكف ىناؾ علبقة تبعية فلب  تستمد سمطة المتبوع مف أي عقد آخر تقوـ فيو علبقة التبعية وا 
 .3مسؤولية المتبوعيمكف الحديث عف 

ولا تقتضي علبقة التبعية أف يكوف التابع مأجورا مف المتبوع عمى نحو دائـ، أو أف يكوف  
يكوف ىناؾ أجر يعطيو المتبوع مأجورا عمى الإطلبؽ فلب ضرورة إذف في قياـ علبقة التبعية، أف 

 .4ع، بؿ لا ضرورة لأف يكوف ىناؾ عقد أصلب بيف الإثنيفبالمت
بعية تقوـ عمى السمطة الفعمية في الرقابة والتوجيو التي تثبت لممتبوع عمى فعلبقة الت 
 .5التابع

                                                           

 .399أنور سمطاف، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .399، 398نفس المرجع، ص  - 2
 .165، ص 2011 ،، الجزائرونيةالخمدبف شويخ الرشيد، دروس في النظرية العامة للبلتزاـ، دار  - 3
 .1014السنيوري، المرجع السابؽ، ص  - 4
 .1015نفس المرجع، ص  - 5



84 
 

ولا يشترط لقياـ علبقة التبعية أف يباشر المتبوع عمى التابع ىو الرقابة والتوجيو مف  
بؿ يكفي أف يباشر ىذه الرقابة والتوجيو مف الناحية الإدارية، فصاحب السيارة ولو  ،الناحية الفنية

 .1اف يجيؿ القيادة يعتبر متبوعا لمسائؽك
ويجب أف تنصب السمطة الفعمية عمى الرقابة والتوجيو في عمؿ معيف لحساب المتبوع،  

ـ لحسابو وذلؾ بإصدار وعمى ذلؾ يجب أف يكوف لممتبوع سمطة توجيو التابع في عمؿ معيف يت
 .2وتكوف لو سمطة رقابة تنفيذ ىذه الأوامر الأوامر لو
تنتقؿ سمطة المتبوع في رقابة وتوجيو تابعو عمى الغير، كأف يضع المتبوع تابعو وقد  

تحت رقابة وتوجيو آخر لمدة معينة عمى سبيؿ الإعارة، أو في إطار إنجاز عمؿ يقوـ بو المتبوع 
لفائدة الغير، بحيث يصبح ىذا الغير متبوعا عرضيا طيمة المدة التي يمارس فييا سمطة التوجيو 

، وقد يعيد المتبوع بتابعو مؤقتا إلى معمـ الحرفة في إطار فترة تدريبية حيث تكوف سمطة والرقابة
 .3التوجيو والرقابة ليذا الأخير

بؿ إف الفقو يذىب إلى توافر التبعية ولو كانت السمطة التي يمارسيا المتبوع غير  
العصابة، يأتمروف  شرعية، وليذا يرى أف التبعية تتوافر في علبقة رئيس عصابة بأفراد ىذه

 .4بأوامره، ويكوف مسؤولا عف أفعاليـ الضارة بالغير
والسمطة الفعمية التي تنشأ بيا رابطة التبعية تتحقؽ إذا كاف لممتبوع حؽ التوجيو والرقابة  

عمى التابع مف الناحية الإدارية، أي أف يصدر لو الأوامر في عممو، وأف يراقبو في تنفيذ ىذه 
ى ة العمؿ مف الناحية الفنية، فالطبيب الذي يعمؿ لدى مستشفار ديكف قارا عمى إ الأوامر، ولو لـ

لأحد الأفراد مف غير الأطباء، يعتبر تابعا لصاحب المستشفى لالتزامو بطاعتو فيما  ممموكة
وكذا سائؽ السيارة يكوف تابعا  ارية لتنظيـ العمؿ وتحديد طريقتو.يصدره مف توجييات إد

ذا كاف المتبوع غي لصاحبيا، ولو كاتف قادر عمى توجيو التابع  رىذا الأخير لا يعرؼ القيادة، وا 
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ورقابتو مف الناحية الإدارية لكونو غير مميز مثلب فإف الذي يمارس ىذه السمطة نيابة عنو ىو 
 .1ي أو الوصي أو القيـلالو 

بوع والتابع، مة بيف المتكوف ىناؾ توجيو أو رقابة بصفة عاولا يكفي لتوافر التبعية أف ي 
بؿ يمزـ أف يكوف التوجيو والرقابة في عمؿ معيف يقوـ بو التابع لحساب المتبوع، وىذا الأمر يفرؽ 
بيف مسؤولية المتبوع ومسؤولية متولي الرقابة الذي تكوف لو سمطة الرقابة عمى الخاضع ليا في 

في غير عمؿ معيف، ه ولكف ة، كالأب الذي لو الرقابة عمى ولدغير عمؿ معيف، أي بصفة مطمق
يتدربوا عمى ومعمـ الحرفة الذي لو الرقابة عمى الصبية في عمؿ لا يقوموف بو لحسابو بؿ ل

 .2العمؿ
وبالتالي فإذا تحققت علبقة التبعية وتحققت مسؤولية التابع أيا كاف سببيا، قامت مسؤولية  

ذا، فلب يشترط بصفة خاصة إثبات خطأ في لأي شرط آخر المتبوع دوف حاجة  جانب المتبوع، وا 
الإعفاء منيا أو دفعيا بإثبات عدـ صدور خطأ منو، بؿ ولا  قامت مسؤولية المتبوع فلب يمكنو

يمكنو الاستناد عمى عدـ وجود علبقة سببية وبيف الضرر الذي لحؽ بالمضرور عف طريؽ 
يؽ إثبات أف الضرر كاف لا بد واقعا بصرؼ النظر عف أي فعؿ أو تدخؿ مف جانبو، والطر 

نفي تحقؽ سبب عدـ قياـ مسؤولية التابع ذاتو، ب الوحيد لتخمص المتبوع مف المسؤولية ىو إثبات
نفي وجود علبقة السببية بيف الضرر الذي أصاب المضرور والفعؿ الصادر عف بالمسؤولية، أو 

 .3تابعو، والذي تبنى عميو المسؤولية
تتحقؽ بتحقؽ مسؤولية التابع وتنتفي  وليذا توصؼ مسؤولية المتبوع بأنيا مسؤولية تبعية، 

بانتفائيا، فيي تقوـ بجانبيا وتضاؼ إلييا ولا تقوـ بدونيا ولا بدلا عنيا وتتطمب ىذه المسؤولية 
 والشخص المراد تحميمو المسؤولية عف-التابع-بالضرورة توافر علبقة التبعية بيف محدث الضرر

طة الفعمية في الرقابة والتوجيو والإشراؼ التي الضرر أي المتبوع وتتمثؿ علبقة التبعية في السم
 .4يممكيا المتبوع عمى تابعو
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 و بمناسبتياأثناء تأدية الوظيفة أو بسببيا أ ن التابعع فعل ضار موقو  -ثانيا
ضررا لمغير، أما  بوـ مسؤولية المتبوع إلا إذا كاف التابع مسؤولا، بارتكابو خطأ سبلا تق 

دفاع إذا كاف المتبوع غير مسؤوؿ فلب مسؤولية عمى المتبوع، كما لو كاف التابع في حالة 
لو اعتدى سائؽ سيارة أجرة ممموكة لممتبوع عمى الراكب اعتداء يرتب مسؤولية، ، فمثلب 1شرعي

الفعؿ الضار وقع عف كاف مالؾ السيارة مسؤولا بدوره عف ىذا الاعتداء باعتباره ىو المتبوع لأف 
مدني جزائري  136تابعو أثناء تأدية الوظيفة أو العمؿ أو بسببيا أو بمناسبتيا، وذلؾ لأف المادة 

قد وسعت مف نطاؽ مسؤولية المتبوع لتصبح قائمة حتى  05/10بعد تعديميا بموجب القانوف رقـ 
عف الضرر الذي يحدثو  مسؤولا يكوف المتبوع »بمناسبة الوظيفة أو العمؿ بحيث نصت بالقوؿ:

 .«تابعو بفعمو الضار متى كاف واقعا منو في حالة تأدية وظيفتو أو بسببيا أو بمناسبتيا
بؽ لا اختلبؼ في أف مسؤولية المتبوع عف الأفعاؿ الضارة التي يتسبب وبناء عمى ماس 

حت رقابة ت -حينئذ –فييا تابعو وقت قيامو بالوظيفة المكمؼ بيا، باعتبار أف التابع يكوف 
مثلب لممتبوع ومف ثـ يمحؽ كؿ عمؿ ؿ لحسابو، بؿ يعد في ىذه الظروؼ مالمتبوع وتوجييو ويعم

يقوـ بو التابع بالمتبوع، ويكوف التابع في حاؿ تأدية الوظيفة إذا وقع عمى وجو الخصوص في 
رفت إرادة جية، وانص فالزماف والمكاف وبوسائؿ وفي إطار تنفيذ العمؿ المحدد مف قبؿ المتبوع م

 .2متبوع مف جية أخرىالتابع إلى تحقيؽ مصمحة ال
ويكوف التابع في حالة تأدية وظيفتو إذا كاف يقوـ بعمؿ داخؿ فييا، مثاؿ ذلؾ العامؿ  

الذي يقوـ بتغطية سطح أحد المنازؿ بألواح عازلة، فيمقي بموح إلى عرض الطريؽ فيصيب أحد 
حاؿ كونو مكمفا بتسميمو لممرسؿ إليو، والممرض إذا المارة، وساعي البريد إذا اختمس خطابا 

أعطى المريض سما بدلا مف الدواء، وسائؽ السيارة إذا دىس شخصا بالسيارة في أثناء قيامو 
بعممو، وبناء عميو لا يعتبر التابع في حاؿ تأدية وظيفتو إذا ارتكب خطأ ليس داخلب فييا، كأف 

مة فلب تكوف وزارة الداخمية مسؤولة مدنيا عف يرتكب أحد رجاؿ الشرطة جناية وىو في عط
 .3خطئو
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ويمكف القوؿ في ىذا الصدد أف العلبقة بيف الفعؿ الضار والوظيفة ىي علبقة سببية،  
ع الفعؿ الضار فالعلبقة علبقة ارتباط، ويستوي أف يتحقؽ بامعنى لولا الوظيفة لما ارتكب التب

ظيفتو، أو عف طريؽ الإساءة في استعماؿ ىذه الفعؿ الضار عف طريؽ مجاوزة التابع لحدود و 
الوظيفة أو عف طريؽ استغلبليا، ويستوي كذلؾ أف يكوف خطأ التابع قد أمر بو المتبوع أو لـ 
يأمر، عمـ بو أو لـ يعمـ عارض فيو أو لـ يعارض. ويستوي أخيرا أف يكوف التابع في ارتكابو 

 .1شخصي زمتبوعو أو الدفع إلى الخطأ بحاف لمخطأ قصد خدمة
الوظيفة عندما يرتكبو التابع وىو لا يؤدي عملب مف ب والقوؿ أف الخطأ ارتكب بسب 

أعماؿ وظيفتو، ولكف تكوف الوظيفة ىي السبب في ارتكابو ليذا الخطأ. فيكوف المتبوع مسؤولا 
عنو في ىذه الحالة، لأف ىناؾ علبقة وثيقة بيف الخطأ والوظيفة إذ كانت ىي السبب المباشر 

 .2خطألم
ويعتبر التابع قد ارتكب خطأ بسبب وظيفتو إما لأنو لـ يكف ليستطيع ارتكاب ىذا الخطأ،  

ما لأنو لـ يك  .3ف ليفكر في ارتكابو لولا الوظيفةوا 
مدني جزائري فقد أضافو كما  136أما الخطأ بمناسبة الوظيفة الذي نصت عميو المادة  

 136التطابؽ بيف النص العربي والنص الفرنسي لممادة ليحقؽ  10-05ذكرنا سابقا القانوف رقـ 
بحيث أف ىذا الأخيرة لـ تنص عمى الخطأ بمناسبة الوظيفة قبؿ تعديميا في حيف نجد أف المادة 

 بالنص الفرنسي نصت عمى ذلؾ قبؿ التعديؿ بالقوؿ: 136
»Le commettant est responsable du dommage causé  par l'acte illicite de 

son  préposé, lorsque cet acte a été accompli par celui – ci dans l'exercice 

ou à l'occasion de ses fonctions« 
وبالتالي حسب القانوف المدني الجزائري فإف المتبوع يسأؿ عف الفعؿ الضار الذي يرتكبو  

تابعو أثناء تأدية الوظيفة أو بسببيا أو بمناسبتيا، وىو موقؼ يخالؼ ما ذىب إليو القانوف المدني 
يث ع في الخطأ المرتكب في حالة تأدية الوظيفة أو بسببيا بحالمصري في تحديد مجاؿ خطأ التاب

يكوف المتبوع مسؤولا عف الضرر الذي يحدثو تابعو بعممو  »مدني مصري: 174نصت المادة 
، ونلبحظ أف المشرع «غير المشروع متى كاف واقعا منو في حالة تأدية وظيفتو أو بسببيا
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المصري ذكر الخطأ في تأدية الوظيفة والخطأ بسبب الوظيفة، وتجنب أف يذكر الخطأ بمناسبة 
ع لارتكابو، وبالتالي لـ يتوسع المشر  الفرصة تكوف الوظيفة قد ىيأت الذي الخطأالوظيفة أو 

باعتبار ىذا التوسع لا  ع ليمتد لمخطأ الواقع بمناسبة الوظيفةالمصري في تحديد نطاؽ خطأ التاب
 .1مف الناحية العمميةحاجة لو 
ب الخطأ أو ير ارتكاسياسبة الوظيفة إذا كاف دورىا ىو تويرتكب الفعؿ الضار بمن 

لتفكير أو المساعدة عميو أو تييئة الفرصة لارتكابو، ولكنيا لـ تكف ضرورية لإمكاف وقوع الخطأ 
 .2التابع فيو
عبد الرزاؽ  الدكتور الأستاذ ولتوضيح مسألة الخطأ بمناسبة الوظيفة نأتي بأمثمة ذكرىا 

لو أف سائؽ السيارة، بدلا مف أف يعتدي عمى الراكب معو مما يجعؿ  »:3أحمد السنيوري وىي
الانتقاـ منو، وتعقبو في الطريؽ،  يفة، كاف يضمر الحقد لخصـ لو، فقررالخطأ واقعا بسبب الوظ

السائؽ، لأف  يكف صاحب السيارة مسؤولا عف عمؿ وانتيز فرصة قيادتو لمسيارة فدىسو بيا، لـ
ؽ بو أي نوع آخر مف و، سواء كاف ذلؾ بدىسو أو بأف يمحبخصم السائؽ كاف ينوي الإضرار

 تأنواع الأذى، فمـ تكف وظيفة السائؼ ضرورية لارتكاب الخطأ، بؿ اقتصرت عمى تيسيره وىيأ
 .«ويكوف الخطأ في ىذه الحالة قد وقع لا بسبب الوظيفة بؿ بمناسبة الوظيفة ،الفرصة لوقوعو

ي يستخدميا في عممو، وطعف بيا القصاب الذي ولو أف طاىيا أمسؾ بالسكيف الت » 
ىذا التعامؿ، كاف خطأ بسبب الوظيفة، لأف ب يشتري منو المحـ لسيده لشجار بينيما نشب بسب

لولا وظيفتو، ولكف ىذا الطاىي نفسو لو كاف لو  يكف ليفكر في الاعتداء عمى القصابالطاىي لـ 
خصـ يريد إيذاءه فذىب إليو حيث يسكف، وأخذ السكيف معو وطعنو بيا لـ يكف ىذا خطأ بسبب 
الوظيفة، لأف الطاىي لو لـ يجد السكيف لعثر عمى غيرىا، فوظيفيتو لـ تكف ضرورية لارتكاب 

ييئ الفرصة في ذلؾ، فالخطأ ىنا لـ يقع الخطأ، بؿ اقتصرت عمى أف تيسر لو ارتكابو وأف ت
بسبب الوظيفة، بؿ بمناسبة الوظيفة ولذلؾ لا يكوف السيد )المتبوع( مسؤولا عف عمؿ الطاىي 

 .«المدني المصري()طبقا لمقانوف 
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ولو أف الخفير الذي أحب امرأة متزوجة فاستدرج  زوجيا إلى دركو ليلب وقتمو لتخمص  » 
بب الوظيفة عمى النحو الذي قدمناه، لـ يتذرع بوظيفتو في التضميؿ لو الزوجة، فارتكب خطأ بس

بالزوج، بؿ ذىب إليو في مسكنو، وفي غير وقت العمؿ، وأطمؽ عميو عيارا ناريا فقتمو، لـ يكف 
ىذا العمؿ خطأ بسبب الوظيفة، لأف الخفير كاف يستطيع قتؿ الزوج بسلبح آخر غير السلبح 

نم ا يسر لو سلبح الحكومة ارتكاب جريمتو، وىيأ لو الفرصة في الذي تسممو مف الحكومة، وا 
ذلؾ، فيكوف الخطأ الذي وقع منو خطأ بمناسبة الوظيفة، ولا تكوف الحكومة مسؤولة عنو )طبقا 

يارا ناريا عف خطأ لمقانوف المدني المصري( غير أف الخفير وىو يضبط المتيـ، فيطمؽ ع
ي تأدية الوظيفة، فيذا عيار ناري يطمقو الخفير، و، يكوف قد ارتكاب خطأ ففيصيب مقتلب من

 .«ػأدية الوظيفة، وطورا بسبب الوظيفة وثالثا بمناسبة الوظيفةتيكوف خطأ تارة في 
ناء عمى ما سبؽ يمكف القوؿ أنو طبقا لمقانوف المدني الجزائري يعتبر المتبوع مسؤولا بو  
وقع بمناسبة الوظيفة طبقا لممادة  لخطأتابعو الضار في الأمثمة السابقة باعتبار أف ا عف فعؿ

 منو، بخلبؼ القانوف المدني المصري. 136
أما إذا كاف خطأ التابع أجنبيا عف الوظيفة بحيث لا تربطو علبقة سببية بالوظيفة فميس  

ىناؾ أساس قانوني لمساءلة المتبوع، ومف أمثمة ذلؾ ارتكاب رجؿ شرطة جناية قتؿ في وقت 
 بحيث كاف لمفعؿ بالوظيفة مية، وذلؾ لانعداـ العلبقة الزمنية والمكانيةكاف فيو في عطمة رس

 خارج الوظيفة ولـ يكف لحساب المتبوع.
 الفرع الثاني: الأساس القانوني لقيام مسؤولية المتبوع 

 الأساس القانوني لقيام مسؤولة المتبوع -أولا
تقوـ عمى خطأ مفترض في ذىبت الأغمبية الفقيية إلى أف مسؤولية المتبوع عف التابع  

جانب المتبوع، وأخذ بيذا الراي كثير مف أحكاـ القضاء إلا أف ىذا الرأي تعرض لانتقاد، وكاد أف 
 .1يصؿ إلى درجة الترجيح

ولو صحت النظرية القائمة بأف ىذه المسؤولية تقوـ عمى الخطأ المفترض لكاف في وسع  
ا لا يستطيعو ف خطئو المفترض والضرر، وىذا مبيالمتبوع أف يتخمص منيا بنفي علبقة السببية 

بإجماع الفقو والقضاء، غير أنو يستطيع أف ينفي مسؤولية التابع  ينفي علبقة السببية بيف خطأ 
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التابع والضرر، فيتخمص مف المسؤولية لا عف طريؽ أنو غير مسؤوؿ عف تابعو بؿ عف طريؽ 
 .1أف التابع نفسو غير مسؤوؿ

لى  جانب نظرية الخطأ المفترض كأساس لقياـ مسؤولية المتبوع توجد نظرية وأراء  وا 
لمتبوع تقوـ عمى فكرة فيناؾ نظرية تقوؿ بأف مسؤولية ا ،أخرى حاولت تأسيس ىذه المسؤولية

أعماؿ تابعو فيتعيف أف عمى اعتبار أف المتبوع يستفيد مف   Idée de risque ةتحمؿ التبع
فعة التي تعود عمى المتبوع مف جراء عمؿ التابع، التبعة ىنا مقابؿ المنيتحمؿ تبعة مخاطره، ف

 .2الغرـ بالغنـ ة ىذا النشاط، إذاومف ثـ وجب عمى المتبوع تحمؿ تبع
وذلؾ باعتبار أف  Idée de garantieالضماف وىناؾ مف يقوؿ أنيا تقوـ عمى فكرة  

 سبب ضررا لمغير.يالمتبوع كفيلب لمتابع أي ضامنا لكؿ فعؿ يرتكبو التابع و 
أف التابع نائبا عف  وىناؾ مف يرى أف مسؤولية المتبوع تقوـ إما عمى فكرة النيابة باعتبار 

فيو يعمؿ طبقا لتعميمات وتوجييات  ،مثلب لو في الأعماؿ المكمؼ بالقياـ بياالمتبوع أي م
، وبالتالي فإف الخطأ وؿالمتبوع، وقد تعتبر شخصية التابع امتدادا لشخصية المتبوع وىذا ىو الحم

سناده مباشرة إلى المتبوع وبو تنعقد مسؤوليتو إلا أف القوؿ  الذي يصدر مف التابع يمكف نسبتو وا 
المتبوع قوؿ معيب لأف النيابة لا تكوف إلا في الأعماؿ القانونية   أف النيابة أساس لمسؤولية
 .3وعمؿ النائؿ عمؿ مادي

وأماـ ىذا الاختلبؼ حوؿ أساس مسؤولية المتبوع اتجو الفقو والقضاء في الوقت الحاضر  
عف فعؿ التابع ليست مسؤولية شخصية، أيا كاف أساسيا، بؿ ىي  المتبوعإلى أف مسؤولية 

فعؿ الغير وتقوـ عمى أساس اعتبار المتبوع كفيلب أو ضامنا لمتابع في التزامو مسؤولية عف 
بتعويض الضرر الذي يسببو لمغير، فالمتبوع كفيؿ متضامف لمتابع في مواجية الغير المضرور، 

 .4وىذه الكفالة مصدرىا القانوف وليس العقد
ذب غالبية الفقو والقضاء وىو أف أساس مسؤولية المتبوع تجوىذا ىو الرأي الذي ي 

موجودة في فكرة الكفالة أو الضماف، ومف مقتضى ىذه الفكرة يكوف المتبوع كفيلب متضامنا لمتابع 
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 وويرى أنصار ىذا الرأي أن .لا يكوف لو أف يدفع بالتجريدوفاء بالتزامو بتعويض الضرر و في ال
 ،ما أداهؽ المتبوع في الرجوع عمى التابع بمف التابع ويفسر ح ىو الذي يفسر اشتراط وقوع خطأ

تضامف لا يممؾ الدفع ع، إذ الكفيؿ المكما يفسر رجوع الغير عمى المتبوع دوف رجوعو عمى التاب
 .1بالتجريد
الراجح، فمسؤولية المتبوع تقوـ عمى أساس الضماف القانوني  ونعتقد أف ىذا الرأي ىو 

الذي يقيـ المسؤولية عمى المتبوع، أي أنيا مسؤولية تقوـ عمى الضماف بقوة بمعنى أف القانوف ىو 
أو  التابع أثناء تأدية عممو أو بسببوعلبقة التبعية، وكذلؾ خطأ ولكف بشرط أف تتوافر  ،القانوف

  .2تحمؿ المتبوع لممسؤولية ىو قياـ مسؤولية التابع بمناسبتو، وعميو فأساس
المتبوع ىي مسؤولية عف فعؿ الغير بقوة القانوف لاعتبار  وبالتالي نقوؿ أف مسؤولية 

وىو أنيا في صالح المضرور، نظرا لأف المتبوع في الغالب أكثر ملبءة ويسرا مف  ،عممي عادؿ
 .3التابع، والعدؿ أساس القانوف

إذا تحققت علبقة التبعية وتحققت مسؤولية التابع أيا كاف سببيا قامت مسؤولية المتبوع  
ذا قامت دوف حا جة لشرط آخر، فلب يشترط بصفة خاصة إثبات خطأ في جانب المتبوع، وا 

مسؤولية المتبوع فلب يمكنو الإعفاء منيا أو دفعيا بإثبات عدـ صدور خطأ منو، بؿ ولا يمكف 
عف طريؽ إثبات الذي لحؽ بالمضرور  روبيف الضر  د عمى عدـ وجود علبقة سببية بينوالاستنا

واقعا بصرؼ النظر عف أي فعؿ أو تدخؿ مف جانبو، والطريؽ الوحيد أف الضرر كاف لا بد 
بنفي تحقؽ السببية، أو  ات عدـ قياـ مسؤولية التابع ذاتيالتخمص المتبوع مف المسؤولية ىو إثب

، والذي المضرور والفعؿ الصادر مف تابعو نفي وجود علبقة السببية بيف الضرر الذي أصاب
 .4تبنى عميو المسؤولية

( 2005جواف  20المؤرخ في  05/10مدني جزائري )قانوف رقـ  136وبقراءتنا لممادة  
نلبحظ أف المتبوع لا يمكنو أف ينفي مسؤوليتو حتى ولو أثبت وجود السبب الأجنبي باعتبار أف 
مسؤوليتو ىي مسؤولية بقوة القانوف لا يمكف دفعيا باعتبارىا تقوـ عمى أساس الضماف القانوني 
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، بخلبؼ مسؤولية متولي الرقابة التي تقوـ عمى أساس خطأ مفترض 136و المادة الذي تكرس
يقبؿ إثبات العكس وذلؾ بإثباتو أنو قاـ بواجب الرقابة أو أثبت أف الضرر كاف لا بد مف حدوثو 

 مدني جزائري(. 134ولو قاـ بيذا الواجب بما ينبغي مف العناية )الفقرة الثانية مف المادة 
 متبوع في الرجوع عمى التابعحق ال -ثانيا

المؤرخ  05/10مدني بموجب القانوف رقـ  137لقد أعاد المشرع الجزائري صياغة المادة  
جانب الموضوع، فأصبح  ، مما كاف ليا أثرا بالغا عمى مسؤولية المتبوع مف2005جواف  20في 

تبوع حؽ الرجوع لمم »وحده دوف المكمؼ بالرقابة، إذ نص صراحة: ا لممتبوعر حؽ الرجوع مقر 
، وىذا حكـ جازـ أف حؽ الرجوع أصبح قاصرا عمى «عمى تابعو في حالة ارتكابو خطأ جسيما

 .1المتبوع دوف المكمؼ بالرقابة
نلبحظ أف حؽ  05/10مدني جزائري المعدلة بموجب القانوف رقـ  137وبقراءتنا لممادة  

مؽ عمى شرط ارتكاب التابع خطأ الرجوع الممنوح لممتبوع عمى تابعو بما دفعو مف تعويض مع
نطاؽ رجوعو المتبوع عمى التابع بجسامة  137وبالتالي حددت المادة  ،جسيما وليس عاديا

ي جعمت حؽ رجوع المتبوع قبؿ تعديميا والت 137بخلبؼ ما كانت تنص عميو المادة  ،الخطأ
 خطأ جسيما. ا سواء ارتكب التابع خطأ عاديا أوو مفتوحعمى تابع
يكوف المشرع قد استحدث حكما فريدا مف نوعو، لا نعتقد أنو يوجد مف التشريعات وبذلؾ  

ف القوؿ بحؽ المتبوع في الرجوع عمى تابعو إذا ارتكب خطأ جسيما، يؤكد أف 2مف سبقو إليو ، وا 
ار لأصؿ ويترتب عمى ذلؾ ثبوت الخيـ بجانب مسؤولية المتبوع، بؿ ىي امسؤولية التابع تقو 

                                                           

مصطفى بوبكر، المسؤولية التقصيرية بيف الخطأ والضرر في القانوف المدني الجزائري، دار الجامعة  - 1
مدني جزائري كانت  137ف المادة . وتجدر الإشارة في ىذا الصدد أ151، ص 2015الجديدة، الإسكندرية 

تنص عمى أنو:" لممسؤوؿ عف عمؿ الغير حؽ الرجوع عميو في الحدود التي يكوف فييا ىذا الغير مسؤولا عف 
وبموجب  واحد وقت فينوحا لممتبوع والمكمؼ بالرقابة تعويض الضرر"، وحسب ىذا النص كاف حؽ الرجوع مم

 عمى المتبوع فقط دوف المكمؼ بالرقابة. أصبح حؽ الرجوع مقتصرا 137تعديؿ المادة 
مدني مصري عمى أنو:" لممسؤوؿ عف عمؿ  175. تنص المادة 151، ص السابؽ المرجع مصطفى بوبكر،- 2

ا بخلبؼ ما نصت ذالغير مسؤولا عف تعويض الضرر" وىالغير حؽ الرجوع عميو في الحدود التي يكوف فييا ىذا 
 مدني جزائري. 137عميو المادة 
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ما أف يبايرجع عمى الت لممضرور، إما أف ما أف يرجع عمى المتبوع وا  عمييما معا،  رجعع، وا 
 .1متضامناف أمامو والاثناف
ذا رجع المضرور عمى التابع دوف المتبوع و   الأمر عند ىذا الحد، أما إذا رجع عمى  ؼقوا 

المتبوع دوف التابع، فمممتبوع أف يرجع بما دفع مف تعويض عمى تابعو لأنو مسؤوؿ عنو لا 
 .2مسؤولا معو
رط بارتكاب التابع لخطأ ورجوع المتبوع عمى تابعو بما دفعو مف تعويض لممضرور مشت 

 175رجوع لممتبوع عمى تابعو طبقا لممادة بينما يكوف ال ،مدني جزائري 137ا لممادة جسيـ طبق
 مدني مصري في إطار خطأ بسيط وعادي أو خطأ جسيـ.

والمقصود بالخطأ الجسيـ ىو ذلؾ السموؾ المنحرؼ الذي لا يتصور وقوعو إلا مف أقؿ  
الناس حيطة وعناية، أو مف شخص عديـ الاكتراث والاىتماـ، ومثمو أف يقود شخص سيارة 

ارع مكتظ بالمارة، أو أف ييدـ بناء دوف إحاطتو بحاجز خشبي مرتفع يمنع بسرعة فائقة في ش
تخربو وحاجتو الماسة  سقوط الأنقاض عمى الجيراف، أو أف يمتنع عف صيانة ممكو بالرغـ مف

 .3ا مف انيياره...الخلمصيانة منع
لى والعبرة في تقدير جسامة الخطأ بالظروؼ المحيطة وأحكاـ القانوف، ويرجع الأمر إ 

 .4القضاء الذي يحكـ عمى كؿ حالة وفقا لظروفيا
والملبحظ أف القانوف ألحؽ في كثير مف الحالات الخطأ الجسيـ بالخطأ العمدي، والخطأ  

العمدي ىو السموؾ المنحرؼ الذي يقصد مرتكبو إحداث الضرر بالغير، فلب بد فيو مف فعؿ أو 
بنية الإضرار بالغير، ولا يكفي فيو اتجاه  متناع يعد إخلبؿ بواجب قانوني، وأف يكوف مصحوباا

 .5إحداث نتائجو الضارة إلى الإرادة إلى الفعؿ أو الامتناع في ذاتو إذا لـ تتجو
ف رجوع المتبوع عمى تابعو يكوف بكؿ ما دفعو مف تعويض إلى المضرور إلا إذا كاف   وا 

بمجاوزة الحد المقرر قد اشترؾ معو في إيقاع الضرر، مثاؿ ذلؾ أف يكوف أصدر إليو أمرا 
لمسرعة، فإذا كاف خطأ التابع مشتركا مع خطأ المتبوع فلب يرجع ىذا الأخير عمى التابع إلا 

                                                           

 .125، 124عبد المنعـ حسني، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .125، 124، ص السابؽ المرجع عبد المنعـ حسني،  - 2
 .427محمود عبد الرحمف، المرجع السابؽ، ص  - 3
 .427، ص نفس المرجع - 4
 .426، ص المرجعنفس  - 5
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ذا كاف خطأ المتبوع قد استغرؽ خطأ التابع فلب رجوع لو عميو بما  بنصؼ ما دفع مف تعويض، وا 
ذا كانت علبقة التبعية تقوـ بيندفع مف تعويض، و  ع المتبوع عمى التابع ا عمى عقد، فإف رجو ميا 

 .1يكوف عمى أساس المسؤولية العقدية إذ يكوف التابع قد أخؿ بالتزاـ عقدي نحو المتبوع
وفي مسألة رجوع المتبوع عمى تابعو قاؿ الدكتور الفاضؿ "عمي عمي سميماف" في كتابو  

لرب  ويلبحظ أف القضاء الفرنسي قد جرى عمى  أف ليس »دراسات في المسؤولية المدنية": 
ذا كاف العامؿ قد أخطأ خطأ جسيما العمؿ أف يرجع عمى العامؿ بما دفع مف تعويض إلا إ

Lourde 2«ؿ ىذا القيدئلب: وليس في القانوف الجزائري مثؼ قايويض . 
 137والملبحظ أف قوؿ الدكتور الفاضؿ "عمي عمي سميماف" صدر قبؿ تعديؿ المادة  
الرجوع عمى تابعو بشرط ارتكابو لخطأ جسيـ، وعميو  ائري التي قيدت حؽ المتبوع فيز مدني ج

دائرة المصدره الحكـ القضائي الصادر عف محكمة النقض الفرنسية ) 137فتعديؿ المادة 
ف كانت المادة 27/05/1964الاجتماعية( بتاريخ  مدني جزائري لـ تميز في رجوع  137، وا 

 لمتبوع العرضي.المتبوع عمى التابع بيف المتبوع عمى أساس تعاقدي أو ا
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           

 .66، المرجع السابؽ، ص ةعمي عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدني - 1
المنشور في  27/05/1964أنظر مثلب حكـ الدائرة الاجتماعية بمحكمة النقض الفرنسية الصادر في  - 2

، نقلب عف عمي عمي سميماف، دراسات في المسؤولية 14056برقـ  11عدد  1965جيريس كلبسير الدوري سنة 
 .66المدنية، المرجع السابؽ، ص 
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 المبحث الثالث                                        

 المسؤولية عن فعل الأشياء
  
أف  يإذا كاف الشخص يسأؿ استثناء عف فعؿ الغير كما رأينا فإنو مف المنطؽ القانون        

يسأؿ أيضا عف فعؿ الشيء الذي في حراستو، وتتحقؽ مسؤولية الشخص عف فعؿ الأشياء في 
 الحالات التالية:

 مدني جزائري(. 138مسؤولية حارس الأشياء غير الحية )المادة  -
 مدني جزائري(. 139المسؤولية عف فعؿ الحيواف )المادة  -
 مدني جزائري(. 140/01المسؤولية عف الحريؽ )المادة  -
 مدني جزائري(. 140/02المسؤولية عف تيدـ البناء )المادة  -
 مكرر مدني جزائري(. 140المسؤولية عف فعؿ المنتجات المعيبة )المادة  -

 المطب الأول: مسؤولية حارس الأشياء غير الحية
وافر شرطيف مدني جزائري تقوـ مسؤولية حارس الأشياء غير الحية بت 138طبقا لممادة  

 ثانيا: وقوع ضرر بفعؿ الشيء. حراسة شيء.ىما: أولا: 
 شروط قيام مسؤولية حارس الأشياء غير الحية الأول: عالفر 
 حراسة شيء أولا :   

كؿ مف تولى حراسة شيء  »مدني جزائري عمى أنو: 138تنص الفقرة الأولى مف المادة  
 .«الذي يحدثو ذلؾ الشيء رقابة يعتبر مسؤولا عف الضر ر وكانت لو قدرة الاستعماؿ والتسيير وال

والمقصود بالشيء في ىذا النص ىو كؿ شيء غير حي فيما عدا البناء الذي يتيدـ،  
ذف فيخرج مف نطا الحيواف قد خصص لو لما يحدثو مف ضرر ؽ الشيء ىنا، الشيء الحي، فوا 

ذف فيما عدا ىذيف 140، والبناء الذي يتيدـ خصص لو نص المادة 139نص المادة  ، وا 
الشيئيف يصدؽ اصطلبح الشيء ىنا عمى كؿ شيء، منقولا كاف أو عقارا صغيرا أو كبيرا، جامدا 
 1أو سائلب بؿ ويقصد عمى التيار الكيربائي وتيار الغاز، وعمى الضجة التي تحدثيا الطائرات...

                                                           

 .101سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية، المرجع السابؽ، ص  عمي عمي - 1
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ولا تقوـ المسؤولية عف فعؿ الشيء غير الحي إلا إذا كاف ىذا الشيء في حراسة شخص  
ف المسؤولية كما تقوؿ محكمة النقض الفرنسية في آخر مراحؿ تطورىا، منوطة بحراسة معيف، لأ

الشيء، لا بالشيء نفسو، وفي الغالب ىو أف يكوف الحارس ىو مالؾ الشيء، أما إذا لـ تكف 
حد، وىذه في الأشياء التي لا مالؾ ليا، فإنيا لا تكوف في حراسة أحد، لأالأشياء ممموكة 

ضررا فلب يسأؿ عنيا أحد، فالأشجار غير الممموكة لأحد وأكواـ الرماؿ في سببت وبالتالي فإذا 
ولا  Resnullius الصحراء ومياه الأمطار، إذا سببت ضررا فبما أنيا غير ممموكة لأحد فتعتبر

 يسأؿ عف أضرارىا أحد.
مدني جزائري ىي السيطرة الفعمية عمى الشيء  138والمقصود بالحراسة في نص المادة  

. 1في الرقابة والتوجيو والتصرؼ، سواء استندت ىذه السيطرة إلى حؽ مشروع أو لـ تستند
 .2وبتعبير آخر ىي قدرة الشخص عمى استعماؿ وتسيير ورقابة شيء

ولقد بقي الخلبؼ بيف المحاكـ الدنيا في فرنسا بشأف تعييف الحارس خاصة بالنسبة  
للؤشياء المسروقة، فمنيا مف أخذت بالحراسة القانونية، فيسأؿ المالؾ بصفتو حارسا، ومنيا مف 
اعتمدت الحراسة المادية، لكونيا أكثر تكريس لمعدالة، فيسأؿ السارؽ باعتباره حارسا واستمر ىذا 

ؼ إلى حيف صدور قرار مف الدوائر المجتمعة لمحكمة النقض الفرنسية في الخلب
، والمعروؼ بقضية فرانؾ، حيث تـ مف خلبلو وضع تعريؼ لمحراسة عمى أنيا 02/12/1941

 Le pouvoir d'usage , De direction , et de 3والرقابة الاستعماؿ والتسييرسمطة أو قدره 

contrôle.      
الاجتياد القضائي الفرنسي عمى الحراسة القانونية إذ يعتبر السارؽ حارسا، وىكذا تخمى  

، كما تخمى أيضا عف الحراسة ومف ثـ فلب يشترط في صفة الحارس اكتساب حؽ عمى الشيء
ية لكوف التعريؼ الجديد لمحراسة يقتضي سمطة التسيير أو الإدارة والمقصود ىنا ليس الماد

نما التسيير المعنوي، وأف العبرة لـ تبؽ حينئذ  التسيير المادي لمشيء بمعنى التحكـ فيو ماديا وا 

                                                           

ىذا التعريؼ لمحراسة أورده الدكتور الفاضؿ "محمود عبد الرحمف محمد في مرجعو، النظرية العامة  - 1
 .489للبلتزامات، المرجع السابؽ، ص 

 .193عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 2
 .199، ص المرجعنفس  - 3
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رة عمى الإمبالحيازة المادية لمشيء ويمكف أف نمخص المدلوؿ الجديد لمفيوـ الحراسة في سمطة 
 .1الشيء

 المقصود بالاستعمال والتسيير والرقابة -1 
مدني جزائري( ىو  138الوارد في نص القانوف )المادة  L’usage بالاستعمال يقصد   

أف يكوف الشيء بيف  استخداـ الشيء باعتباره أداة لتحقيؽ غرض معيف، ولا يتطمب الاستعماؿ
ف لـ في أف تكوف عميو سمطة استعمالو وا  بؿ يك يدي الحارس ماديا ولا أف يكوف واضعا يده عميو

يارتو في مرأب أو في المطار أو في موقؼ لمسيارات، فإذا ترؾ صاحب السيارة س فعلب،يمارسيا 
 .2فإنو يعتبر حارسيا عمى الرغـ مف أنو لا يستعمميا في مثؿ ىذه الحالات

وليس  ،والمستأجر والمستعير يعتبراف حارسيف لمشيء لأف ليما عميو سمطة الاستعماؿ 
مف اللبزـ أف تستند سمطة الاستعماؿ إلى حؽ مشروع، فالسارؽ لو عمى الشيء المسروؽ سمطة 

 .3الاستعماؿ
 Le pouvoir فيو التوجيو وسمطة إصدار الأمر، Direction بالتسييرأما المقصود  

de commandement   صدار فالتابع الذي يسوؽ سيارة متبوعو ليس لو سمطة التوجيو وا 
 .4بؿ إف ىذه السمطة لممتبوعالأمر، 
أجزائو فيو تعيد الشيء ورعايتو وفحصو واستبداؿ   Contrôle بالرقابةأما المقصود  

التالفة، أو كما يقوؿ ستارؾ أف المقصود بالرقابة ىو استخداـ الشيء بطريقة مستقمة باعتبار 
 .5الحارس سيدا لو

السيطرة الفعمية في توجيو ورقابة  ىي وبالتالي يمكف القوؿ أف الحراسة في ىذا الصدد 
والحارس الذي يفترض الخطأ في جانبو ىو ذلؾ الشخص الطبيعي  ،الشيء والتصرؼ في أمره

 .6واستقلبلا قصداأو المعنوي الذي تكوف لو السمطة الفعمية عمى الشيء 

                                                           

 .199المرجع، ص نفس  - 1
 .116، 115المرجع السابؽ، ص  دراسات في المسئولية المدنية، عمي عمي سميماف، - 2
 .116نفس المرجع، ص  - 3
 .116نفس المرجع، ص  - 4
 .116، ص نفس المرجع - 5
 .114فتحي زيد، المرجع السابؽ، ص  - 6
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أي وقواـ الحراسة ىي السيطرة الفعمية سواء ثبتت ىذه السيطرة الفعمية بحؽ أو بغير حؽ  
 .1سواء كانت السيطرة شرعية أو غير شرعية

والحارس قد يكوف شخص واحد أو عدة أشخاص طالما توافرت بصددىـ شروط  
. 2الحراسة، ولا يشترط في الحارس أىمية معينة حيث أف المسؤولية ىنا تقوـ عمى خطأ مفترض

فيعتبر فقد يكوف الشيء الذي أحدث الضرر ممموكا لعدة أشخاص كالشيء المشاع  
المشاعوف مسؤوليف عما يحدث الشيء المشاع بينيـ مف الضرر، مثاؿ ذلؾ أف تكوف السيارة 

 .3ممموكة لعدة متبوعيف ويحدث التابع ضررا بيذه السيارة، فيسأؿ كؿ المتبوعيف عف الضرر
وقد يكوف الشيء في حراسة جماعة مف الأشخاص تتمتع بالشخصية المعنوية كالييئات  

يا خاص المعنوية الخاصة التي اعترؼ للدولة والولايات والبمديات، أو الأشالعامة مثؿ ا
ؿ ىذه الحالات يكوف المسؤوؿ عف ية مثؿ الشركات والمؤسسات، وفي مثبالشخصية القانون

 .4الضرر الذي يحدثو الشيء ىو الشخص المعنوي
ىذا الشيء ف يكو ستعممو أو يحركو في حيف أف تيوقد يسبب الشيء ضررا وىو بيف مف  

أو صنعو كاف قد تـ بواسطة شخص آخر، فمف ىو المسؤوؿ عف الضرر الذي يحدثو الشيء 
 عند استعمالو أو تحريكو؟

ارة ما يسمى بحراسة الييكؿ أو البنية وحراسة ترتبت الإجابة عف ىذا التساؤؿ بإث 
  La garde de la structure et la garde du comportement الاستعماؿ أو التحريؾ

بيف شخصيف مختمفيف بدلا مف الحراسة الجماعية التي تكوف لعدة أو بعبارة أخرى تجزئة الحراسة 
 .5أشخاص في آف واحد

إلى   La garde divisée وتأييدا لذلؾ ذىب البعض بالقوؿ بإمكاف تجزئة الحراسة 
،  la garde de structure وحراسة تكويف  la garde d’utilisation حراسة استعماؿ

ما بسبب وجود  (الاستعماؿفالشيء قد يصدر عنو ضرر إما بسبب سواء استعمالو )حراسة  ، وا 
وتطبيقا لذلؾ إذا أجر شخص سيارتو فإف المؤجر يسأؿ عف الأضرار  عيب فيو ) حراسة تكويف(

                                                           

 .114نفس المرجع، ص  - 1
 .114، ص السابؽ المرجع فتحي زيد، - 2
 .117عمي عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية، المرجع السابؽ، ص  - 3
 .117ص  نفس المرجع، - 4
  .118 نفس المرجع، ص - 5
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التي تنتج عف عيب في آلة السيارة )حارس التكويف، حارس والمستأجر يسأؿ عف الأضرار التي 
، حارس الييكؿ( تسيير السيارة )حارس الاستعماؿ( ويكوف عمى المضرور أف البنية تنتج عف

يثبت مصدر الضرر، وقد أعرض القضاء الفرنسي عف ىذه التفرقة وقضت محكمة النقض ىناؾ 
بأف المستأجر يكوف مسؤولا في مواجية الغير مف الأضرار التي تصيب الغير مف الشيء المؤجر 

 .1شئا عف عيب في الشيءحتى ولو كاف الضرر نا
نما تنتقؿ، وىذا الانتقاؿ كما يكوف في بعض   وخلبصة القوؿ أف الحراسة لا تتعدد وا 

الأحواؿ رىينا بإرادة المالؾ يكوف في بعض الآخر عملب غير إرادي، إذ العبرة ليست ىي بإرادة 
نما ىي بالسيطرة الفعمية، فالسارؽ والمغتصب يعتبر كؿ منيما  حارسا تماما كما المتعاقديف وا 

 .2يعتبر المستأجر حارسا
و أو بإيداعو لشخص لحراسة، أو بتأجيره أو بإعارتوقد يقوـ المالؾ ببيع الشيء محؿ ا 

وذلؾ بانتقاؿ سمطة الاستعماؿ  ،ىذه التصرفات القانونيةآخر، ومف ثـ تنتقؿ الحراسة مف خلبؿ 
شتري أو المستأجر، أو المستعير أو والتسيير والرقابة التي كاف يمارسيا عمى الشيء إلى الم

 .3ؿ لا عمى سبيؿ الحصريالمودع لديو وذلؾ عمى سبيؿ التمث
وقد تنتقؿ حراسة الشيء دوف إرادة الحارس في ذلؾ في حالتيف تتمثلبف في ضياع  

فإذا ضاع الشيء وكاف في حيازة الغير، فيعتبر ىذا الغير ىو حارسو باعتباره   الشيء أو سرقتو.
مف يممؾ سمطة الاستعماؿ، والتسيير والرقابة عمى الشيء الضائع وعميو تنتقؿ الحراسة في ىذه 

 .4الحالة مف حارس الشيء الأصمي إلى الحارس الفعمي باعتباره حائزا لمشيء
ة أي شخص آخر، فتبقى الحراسة قائمة ز في حيا يكوف أما إذا ضاع الشيء دوف أف 

 لمحارس الأصمي ولا تنتقؿ.
ذا سرؽ الشيء فالحراسة تنتقؿ إلى السارؽ باعتباره ىو مف يممؾ سمطة الاستعماؿ          وا 

ممؾ سمطة الأمر والتحكـ في الشيء فيو الذي ي ،والتسيير والرقابة عمى الشيء المسروؽ

                                                           

 .332أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .332نفس المرجع، ص  - 2
 .208عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 3
 .209نفس المرجع، ص  - 4



111 
 

 .1المسروؽ
 من فعل الشيءوقوع ضرر  -ثانيا

لا تقع المسؤولية عف فعؿ الشيء غير الحي إلا إذا وقع ضرر بفعؿ الشيء الموجود في  
حراسة الشخص، ولا يعتبر الشيء قد أحدث الضرر إلا إذا كاف لو دور إيجابي في حدوثو، كأف 

إذا كاف تقع شجرة مائمة عمى المارة بالطريؽ، أما  رة عابرا أثناء حركتيا )سيرىا( أوتدىس السيا
سمبيا فحسب، كما إذا اصطدـ شخص بسيارة متوقفة أو بشجرة  رالشيء في حدوث الضر  دور

بؿ يتعيف البحث عما إذا كاف  الحي، رتقوـ المسؤولية عف فعؿ الشيء غي ثابتة في مكاف فلب
مالكيا أو حارسيا قد ارتكب خطأ شخصيا ترتب عميو وقوع الضرر كما لو أوقؼ السيارة في 

 .2ـ دوف إضاءة الأنوار أو في مكاف غير مخصص لوقوؼ السيارات إلى غير ذلؾمكاف مظم
لإيجابي لمشيء في إحداث الضرر لا يعني بالضرورة اتصالو ماديا بالجسـ أو والتدخؿ ا 

الماؿ الذي حدث بو الضرر، إذ يمكف أف يحدث الشيء ضررا دوف اتصالو مباشرة بالمضرور، 
عنو سقوط بعض الأشخاص مف  يتسبب قنبمة فتحدث دويا مزعجاومثؿ ذلؾ أف نتفجر آلة أو 

سرعة بصورة مفاجئة، أماكنيا فتصاب بضرر أو تمحؽ بغيرىا ضررا، أو أف تتوقؼ سيارة م
آتية خمفيا إلى الانحراؼ لتفادي الاصطداـ بيا وتصاب بضرر أو تصيب الغير فتضطر سيارة 

 .3وىكذا
ابيا في إحداث الضرر، إذا كاف ىذا الشيء في ؿ أف الشيء تدخؿ تدخلب إيجو ويمكف الق 

 .4وضع أو في حالة تسمح عادة بأف يحدث الضرر
يعتبر الفعؿ  ؟ متى يعتبر الفعؿ واقعا مف الشيء وفي ىذا السياؽ يطرح التساؤؿ التالي: 

واقعا بفعؿ الشيء لا فعؿ الإنساف، إذا أفمت زمامو مف يد حارسو لأنو إذا لـ يفمت الزماـ مف يد 
الضرر بو، فإذا وقع الضرر الحارس فإف الشيء لا يحدث ضررا إلا إذا تعمد الحارس إحداث 

رض يستمزـ ر، وىذا الفنكوف أماـ فرضاف: الأوؿ إما أف يكوف الحارس قد تعمد إحداث الضر 
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رض الثاني أف يكوف الشيء قد أفمت زمامو الحارس أي قصد إحداث الضرر، والف إثبات خطأ
 .1وىي وقوع الضرر طعةاخطأ في الحراسة مبني عمى قرينة قيد حارسو، وىذا   مف

رض الأوؿ نكوف أماـ فعؿ الإنساف وبالتالي تترتب المسؤولية عف الفعؿ وفي الف 
رض الثاني فإننا نكوف أماـ فعؿ اميا إثبات خطأ الشخص، أما في الفالشخصي التي يقتضي قي

الضرر يجب أف يكوف مف فعؿ الشيء لا مف فعؿ  وىذا ما نقصده مف القوؿ أف الشيء.
 .2الإنساف، وخلبصة ذلؾ أنو ما لـ يكف الفعؿ متعمدا فنكوف أماـ فعؿ الشيء

 ولكف إذا صدمت سيارة شخصا فيؿ الإصابة سببيا فعلب السيارة أو السائؽ؟ 
لمعرفة الإجابة عف ىذا التساؤؿ يجب البحث في مدى تعمد السائؽ إيقاع الضرر  

ؿ ىو فعؿ الإنساف، وعمى المضرور إثبات خطئو في جني عميو، فإذا كاف متعمدا فالفعمبال
 الحراسة، أما إذا كاف الحادث غير متعمد فالفعؿ ىو فعؿ السيارة ولا يكمؼ المضرور بإثبات

 .3الخطأ في الحراسة إذ تقوـ عميو قرينة قاطعة
 غير الحيالفرع الثاني: الأساس القانوني لمسؤولية حارس الشيء 

مدني جزائري نلبحظ أف المشرع افترض مسؤولية الحارس لمجرد أف  138بقراءتنا لممادة  
يترتب عف فعؿ الشيء محؿ الحراسة ضرر لمغير. لا يمزـ المضرور بإثبات خطأ الحارس، بؿ 

 ،ىو مف فعؿ الشيء ريكفيو كي تتحقؽ مسؤولية الحارس إثبات أنو لحقو ضررا، وأف ذلؾ الضر 
ف ىذا الشيء ىو محؿ حراسة مف قبؿ الح  .4س المسؤوؿار وا 

 قامت ىذه المسؤولية عمى خطأ مفترضفمتى تحققت مسؤولية الشيء بشروطيا السابقة،  
في جانب الحارس، فالخطأ المفترض ىو خطأ في الحراسة، فإذا ألحؽ الشيء ضررا بالغير كاف 

 .5ا ىو الخطأالمفروض أف زماـ الشيء قد أفمت مف يد حارسو، وىذ
فبمجرد إلحاؽ الشيء ضررا بالغير يفترض خطأ الحارس افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس  

عمى أنو أخؿ بالتزامو القانوني المتمثؿ في حراسة الشيء ولا يمكنو أف يدعي أنو قاـ بواجب 
أو أف وقوع الضرر كاف لسبب مجيوؿ، فلب يمكف لمحارس المسؤوؿ إلا ،الحراسة ولـ يكف ميملب 
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لو فيو  بإثبات السبب الأجنبي الذي لا يدنفي علبقة السببية بيف فعؿ الشيء والضرر وذلؾ 
كالقوة القاىرة أو الحادث المفاجئ أو خطأ المضرور أو خطأ الغير، وىذا ما نصت عميو المادة 

لمشيء إذا أثبت أف ذلؾ  ويعفى مف ىذه المسؤولية الحارس »:مدني جزائري، بقوليا 138/02
الضرر حدث بسبب لـ يكف يتوقعو مثؿ عمؿ الضحية، أو عمؿ الغير، أو الحالة الطائرة أو القوة 

 .«القاىرة
مدني جزائري  138وباعتبار أف أساس مسؤولية حارس الشيء غير الحي طبقا لممادة  

افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس، فالمضرور غير ممزـ  ىو الخطأ المفترض في جانب الحارس
بإثبات الخطأ، فيو ممزـ بإثبات شروط قياـ ىذه المسؤولية، وذلؾ بإثبات أف المدعى عميو ىو 
حاس الشيء الذي أوقع الضرر، والأصؿ أف الحارس ىو المالؾ، إلا إذا أثبت مالؾ الشيء أف 

ع الضرر يممؾ السمطات الثلبث و لـ يكف عند وقالحراسة انتقمت إلى الغير قبؿ وقوع الضرر و 
ليذه المسؤولية وىي الاستعماؿ، التسيير، والرقابة والتي انتقمت إلى شخص آخر الذي يكوف ىو 

 المسؤوؿ.
أف  –بة لمقانوف المدني المصري فالمضرور مكمؼ بإثبات إضافة لما سبؽ بالنسأما  

و بفعؿ آلة ميكانيكية الأمر الذي تؤكده الضرر وقع بفعؿ شيء تتطمب حراستو عناية خاصة أ
 مدني مصري. 178المادة 

تدخلب والمفترض أف الضرر الذي سببو الشيء لمغير كاف ناتجا عف تدخؿ ىذا الشيء  
 س أف تدخؿ الشيء كاف سمبيا.إيجابيا إلا إذا أثبت الحار 

ذا كاف الخطأ في ىذه المسؤولية مفترضا افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس   فمعنى ذلؾ أف وا 
الحارس لا يممؾ إلا وسيمة واحدة ليدفع عنو ىذه المسؤولية وذلؾ بنفي علبقة السببية بيف فعؿ 
الشيء والضرر عف طريؽ إثبات أف وقوع الضرر بفعؿ الشيء كاف نتيجة لسبب أجتبي لـ يكف 

ا ير وىذا مطأ المضرور، أو خطأ الغبالإمكاف دفعو ولا توقعو كقوة قاىرة أو حادث مفاجئ، أو خ
... ويعفى مف ىذه المسؤولية »مدني جزائري بقوليا: 138نصت عميو الفقرة الثانية مف المادة 

الحارس لمشيء إذا أثبت أف الضرر حدث بسبب لـ يكف يتوقعو، مثؿ عمؿ الضحية، أو عمؿ 
 .«الغير أو الحالة الطارئة أو القوة القاىرة

وليس  Cas fortuit الفقرة ىي الحادث المفاجئويقصد بالحالة الطارئة حسب نص ىذه  
عاقديف، والسبب الظرؼ الطارئ الذي لو أحكاـ خاصة تجعمو سبب لإعادة النظر في اتفاؽ المت
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المسؤوؿ ولا يد  ىو كؿ واقعة مادية أدت إلى وقوع الضرر لا تنسب إلى ،ذكره الأجنبي كما تقدـ
دـ إمكانية التوقع وعدـ إمكانية الدفع، يظير ييا شرطي السبب الأجنبي وىما علو فييا وتحقؽ ف

التالية: القوة القاىرة، الحادث المفاجئ، خطأ المصاب، خطأ الغير، السبب الأجنبي في الصور 
مدني جزائري أنيا لـ تنص عمى الشرط الثاني  138والملبحظ عمى الفقرة الثانية مف المادة 

ة أو التغمب عمييا ببذؿ الجيد المطموب واتخاذ لمسبب الأجنبي وىو عدـ إمكانية دفع ىذه الواقع
الاحتياطات اللبزمة لمنع وقوع الضرر، وفي اعتقادنا أف ىذا الإسقاط ىو سيو لا غير لا يرتب 

مدني جزائري التي نصت عمى السبب  127أي أثر قانوني معيف وذلؾ بالرجوع إلى نص المادة 
 يرية وذلؾ بنفي علبقة السببية.التقص خص مف مسؤوليتوالأجنبي كوسيمة لإعفاء الش

لأخير تجدر الإشارة إلى المسؤولية العقدية عف فعؿ الشيء الحي التي تجعمنا وفي ا 
 مدني جزائري؟ 138نتساءؿ ىؿ تخضع ىذه المسؤولية لأحكاـ المادة 

 :1سبؽ لنا وأف عرفنا أف المسؤولية العقدية تقوـ عمى توافر الشروط الثلبث التالية 
 بيف المسؤوؿ المضرورقياـ عقد  -
 أف يكوف ىذا العقد تاما وصحيحا. -
 أف يكوف الضرر ناشئا عمى عدـ تنفيذ الالتزاـ العقدي أو عف الإخلبؿ بتنفيذه. -
 مثمو.صيب الضرر أحد المتعاقديف أو مف يأف ي -

فإذا توافرت ىذه الشروط كانت المسؤولية عقدية، وقد يكوف الضرر الذي أصاب 
، فتكوف ىنا مسؤولية عقدية عف فعؿ الشيء، ويترتب عمى ذلؾ إخلبؿ المضرور ناشئا عف فعؿ

المديف بتنفيذ التزامو العقدي بسبب فعؿ الشيء، وبما أف الذي استقر عميو الرأي ىو أنو لا مجاؿ 
لتطبيؽ أحكاـ المسؤولية التقصيرية إذا قامت المسؤولية العقدية، فإنو إذا حدث الضرر بفعؿ 

أحكاـ المسؤولية العقدية ىي الواجبة التطبيؽ ولا تطبؽ أحكاـ المادة  شيء كاف محؿ عقد، فإف
 .2مدني جزائري 138
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 المطمب الثاني: مسؤولية حارس الحيوان
حاس الحيواف ولـ يكف مالكا لو، مسؤوؿ  »مدني جزائري عمى أف: 139نصت المادة  

عما يحدثو الحيواف مف ضرر، ولو ظؿ الحيواف أو تسرب، ما لـ يثبت الحارس أف وقوع الحادث 
 .«كاف بسب لا ينسب إليو

ونلبحظ أف القانوف المدني الجزائري ألحؽ المسؤولية عف فعؿ الحيواف بحارسو بدلا مف  
سي الذي أناط المسؤولية بمالؾ الحيواف وأقاـ القانوف المدني مالكو، بخلبؼ القانوف المدني الفرن

الجزائري أسوة بالقوانيف العربية الأخرى مسؤولية حارس الحيواف عمى خطأ مفترض افتراضا لا 
يقبؿ العكس ولا يتـ نفيو إلا بإثبات السبب الأجنبي، أخذا بما وصؿ إليو القضاء الفرنسي في 

 .18851سنة 
 ط قيام مسؤولية حارس الحيوانالفرع الأول: شرو 

إلا بتوافر الشرطيف  ؿ الحيواف الذي يمحؽ ضررا بالغيرالمسؤولية عف فع لا تقوـ 
 ثانيا: إلحاؽ ىذا الحيواف ضررا بالغير. : أولا: وجود حيواف في حراسة شخص.التالييف

 وجود حيوان في حراسة شخص -أولا
 المقصود بالحيوان -1

مدني جزائري يشترط وجود حيواف أحدث ضررا بالغير، إلا أف المادة  139طبقا لممادة  
لـ تحدد طبيعة ىذا الحيواف الذي يكوف الشخص مسؤولا عف الضرر الذي يحدثو لمغير، فيي 

سؤوؿ عف الحيوانات التي متكممت عف الحيواف بصفة عامة وبالتالي يمكف القوؿ أف الشخص 
كانت أليفة أو مستأنسة أو متوحشة، وسواء كانت كبيرة كالفيمة أو الجماؿ  توجد في حراستو سواء

أو صغيرة كالعصافير المستأنسة، والدواجف والبيائـ مف خيؿ وبغاؿ وحمير وبقر وغنـ، ويدخؿ 
في مفيوـ الحيواف أيضا كؿ الحيوانات الأليفة كالقطط والكلبب والقردة، والنسانيس وكذلؾ 

 .2ة كالسباع التي يدربيا الأشخاص أو يستخدميا أصحاب )السيرؾ(الحيوانات غير الأليف
عمى الحيواف باعتباره عقارا بالتخصيص الذي  139ؽ مفيوـ الحيواف طبقا لممادة وينطب 

 يتـ إلحاقو بعقار لخدمتو أو لاستغلبلو بحيث يكوف حارسو مسؤولا عف كؿ ضرر يمحقو بالغير.
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ف الحيواف الذي يكوف محلب لمحراس  ة ىو الحيواف الحي وليس الحيواف الميت الذي لا وا 
شيئا غير حي يسأؿ  تبؿ يصبح الحيواف المي 139يسأؿ عنيا حارسيا عمى أساس المادة 

ف كاف لا يوجد فرؽ بيف المسؤوليتيف 138أساس المادة  حارسو عمى في  مدني جزائري، وا 
 أساسيا القانوني في القانوف المدني الجزائري.

ف القوؿ   بضرورة وجود حيواف لقياـ ىذه المسؤولية يقتضي عمميا أف يصدر فعؿ مف وا 
ىذا الحيواف، أي أف يكوف الحيواف ىو المتسبب في إحداث الضرر بصدور فعؿ إيجابي منو كاف 

 ىو السبب في حدوث الضرر.
 المقصود بالحراسة -2

كا لو مسؤوؿ حارس الحيواف ولو لـ يكف مال »مدني جزائري عمى أف: 139نصت المادة  
حممت المسؤولية لحارس  139. وعميو نلبحظ أف المادة «عما يحدثو الحيواف مف ضرر...

 فمف ىو الحارس؟ celui qui a la garde الحيواف،
إف المستقر عميو أف الحارس ىو مف يممؾ السمطة الفعمية عمى الحيواف وفي الغالب  

لمحيواف، فقد يكوف  اأف يكوف الحارس مالك يكوف الحارس ىو مالؾ الحيواف، ولكف ليس بالضرورة
شخصا آخر غير المالؾ بحيث يمكف أف تنتقؿ الحراسة إلى شخص آخر عمى أساس تعاقدي أو 

حارسا  الؾ الحيواف، فالسارؽ يعتبر قانونية دوف إرادة معمى عمؿ مشروع، أو تنتقؿ بصفة غير 
بة الحيواف باتخاذ جميع الاحتياطات بما أنو يممؾ سمطة فعمية عمى الحيواف والمتمثمة في رقا

 .1لمنعو مف الإضرار بالغير. لا تلبزـ بيف صفتي المالؾ والحارس لمحيواف
ظاىرا لمصمحة المضرور، فيو لا يكمؼ بإثبات  ضعاوبالتالي يترتب عمى ىذا الغالب و  

وع الضرر، أف الحراسة لممالؾ، ولكف يكوف ليذا الأخير أف يثبت أف الحراسة كانت لغيره وقت وق
أي أف يثبت أف السيطرة الفعمية عمى الحيواف كانت ليذا الغير وقت وقوع الضرر، والسيطرة قد 

ما بدوف رضاه  .2تنتقؿ إلى ىذا الشخص الآخر إما برضا المالؾ وا 
عميو، وىو الذي لأصؿ صاحب السيطرة الفعمية وبتعبير آخر مالؾ الحيواف ىو في ا 

جيو والرقابة وىو المتصرؼ في أمره، ومف ثـ يكوف حارس الحيواف ، فمو التو يممؾ زمامو في يده
ذا رجع المضرور عمى  ىو أصولا مالكو، فيناؾ إذف قرينة عمى أف مالؾ الحيواف ىو الحارس، وا 
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المالؾ فميس عميو أف يثبت أنو ىو الحارس، بؿ المالؾ ىو الذي عميو أف يثبت أنو لـ يكف 
ذا أفمت زماـ الحيواف مف يد المالؾ بأف ضؿ أو تسرب، حارس الحيواف وقت إحداثو الضرر،  وا 

، والجدير بالإشارة أف 1كاف ىذا خطأ في الحراسة ويكوف مسؤولا عما يحدثو الحيواف عف ضرر
بالغير حتى  قو حيوانوحمدني يبقى مسؤولا عف الضرر الذي يم 139صاحب الحيواف طبقا لممادة 

 .ولو ظؿ الحيواف
 ضررا بالغيرإلحاق الحيوان  -ثانيا

مدني جزائري نستخمص أف مسؤولية حارس الحيواف لا تقوـ إلا إذا  139بقراءتنا لممادة  
صدر فعلب مف الحيواف نتج عنو ضررا بالغير، بمعنى أف الحيواف ىو السبب المباشر لمضرر، 

 مدني جزائري. 124أما إذا كاف الضرر مف فعؿ الشخص قامت المسؤولية عمى أساس المادة 
كوف الحيواف قد تسبب في وقوع الضرر إذا حدث الضرر نتيجة التدخؿ الإيجابي وي 
 .2لمحيواف
وتجدر الإشارة إلى أنو لا عبرة بنوع الضرر إذ كما يتمثؿ الضرر في الجرح أو الكدـ  

مثؿ أيضا في المرض الذي ينقمو الحيواف، كذلؾ تمثؿ في الذعر الذي يسبب حالة عصبية، ويتي
المضرور يمكف أف يكوف أي كائف عدا حارس الحيواف بصرؼ النظر عما إذا كاف نشير إلى أف 

 .3ىذا الكائف إنسانا أو ليس كذلؾ
ف اشتراط أف يكوف الضر   التدخؿ الإيجابي لمحيواف فالمقصود منو  بقد وقع بسب روا 
ؿ، الضرر قد وقع بفعؿ الحيواف سواء اتصؿ بالمضرور اتصالا ماديا أو لـ يتص يكوف وجوب أف

 اف إيجابيا لا سمبيا.و بشرط أف يكوف فعؿ الحي
سة وانطمؽ إلى الطريؽ العاـ فأصاب أحد ار وعميو فإذا أفمت الحيواف المفترس مف ح 

في ىذه الحالة ىو مف فعؿ  رالمارة بالذعر فسقط عمى الأرض فجرح أو مات، فإف الضر 
الحيواف، أما لو كاف الحيواف لا يزاؿ في قفصو الحديدي فرآه شخص فخاؼ فسقط فجرح فإف 
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الضرر لا يكوف مف فعؿ الحيواف لأف تدخؿ الحيواف كاف سمبيا عمى عكس الحاؿ إذا كاف 
 . 1الضرر قد وقع بفعؿ زئير مثلب

 .2ولوكاف المضرور يعمـ أف الحيواف خطرسو ار وأي ضرر يحدثو الحيواف يسأؿ عنو ح 
فأصاب أحد المارة  يواف عند إحداثو لمضرر يقوده فجمحويطرح الإشكاؿ إذا كاف الح 

يرجع المضرور  بذعر فتسبب في سقوطو عمى الأرض فترتب عمى ذلؾ جرح في جبيتو، فيؿ
عف فعؿ المسؤولية  عمى الراكب عمى أساس المسؤولية عف الفعؿ الشخصي أو عمى أساس

 الحيواف؟
الميـ إلا إذا تعمد الراكب أف يثير  ،القاعدة أف لممضرور الخيار بيف المسؤوليتيف 

 .3الحصاف حتى يتسبب في ذعر المضرور فينا يكوف الضرر قد نتج عف فعؿ الإنساف
حداث ولكف يلبحظ أنو إذا كاف قائد الحيواف أو ممتطيو قد تعمد أف يستعممو كأداة لإ 

ف قواعد المسؤولية الشخصية ىي التي تطبؽ عميو، فيجب عمى عميو التعمد، فإ الضرر، وثبت
 .4ممف لـ يتعمد حظا فسوىكذا يكوف المتعمد أحالمضرور إثبات الخطأ عميو 

وقد يقع في بعض الحالات أف يشترؾ أكثر مف حيواف في إحداث الضرر، ولا مشكمة  
د، ولكف المشكمة تثور حيث يكوف كؿ في إذا كانت ىذه الحيوانات جميعا في حراسة شخص واح

حراسة شخص معيف، ولحؿ ىذه المشكمة نفرؽ بيف حالة ما إذا كاف المضرور شخصا مف الغير 
، ففي الحالة الأولى يرجع الغير عمى الحراس وحالة ما إذا كاف المضرور ىـ جميع الحراس

 .5لأجنبيع أحدىـ المسؤولية عف نفسو بإثبات السبب ابالتضامف إلا إذا دف
وفي الحالة الثانية وىي حالة ما إذا كاف الضرر متبادلا، كأسديف ألحؽ كؿ منيما  
احتدـ الخلبؼ والرأي الذي استقر عميو قضاء محكمة النقض الفرنسية أف كؿ -الآخربالضرر 

 .6كاملب عف الضرر الذي أصابوحارس يمزـ بتعويض الحارس الآخر تعويضا 
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ف سبؽ ذكرىما، قامت شرطا مسؤولية حارس الحيواف المذي توفروبناء عمى ما سبؽ إذا  
 ف الضرر الذي ألحقو بو الحيواف.المضرور عمسؤولية حارس الحيواف وذلؾ بالتزامو بتعويض 

 فعياي لمسؤولية حارس الحيوان وكيفية دالفرع الثاني: الأساس القانون
 la faute dans  الحراسة،إف الخطأ المفترض في جانب حارس الحيواف ىو خطأ في  

la garde  اس المسؤولية، ولا وعمى ىذا الخطأ قامت مسؤولية الحارس فالخطأ إذف ىو أس
لا لكاف المسؤوؿ ىو المنتفع  risque ف أساس المسؤولية ىو تحمؿ التبعةيمكف أف يقاؿ إ ، وا 

طأ في الحراسة ىو والخ .بالحيوات لا الحارس، ولما جاز دفع المسؤولية بإثبات السبب الأجنبي
 .1إفلبت الحيواف مف سيطرة الحارس، لأف ىذا الإفلبت ىو الذي أحدث الضرر

مدني جزائري ىو الخطأ في  139أف أساس ىذه المسؤولية طبقا لممادة  وبالتالي نقوؿ 
الحراسة، الذي يتمثؿ مضمونو في إفلبت الحيواف مف سيطرة الحارس، فيذا الإفلبت ىوـ ذات 

 .2نسب إلى الحارسالخطأ الذي ي
ترض افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس، فلب يمكف الخطأ في حراسة الحيواف ىو خطأ مفو  

ف نفسو بإثباتو عؿ الحيواف أف ينفي الخطأ علمحارس عند إثبات المضرور أف الضرر قد وقع بف
 .3لـ يرتكب خطأ وأنو قاـ بواجب العناية حتى لا يقع الضرر وأن

نما يكفيو إثبات أف  أ مفترض لا يكمؼ المضرور بإثباتوىو خط وبالتالي فيذا الخطأ  وا 
الضرر نشأ عف فعؿ الحيواف، فيفترض الخطأ في جانب الحارس المتمثؿ في الإخلبؿ بالتزاـ 
قانوني مفاده عدـ إلحاؽ الحيواف الذي ىو في حراستو ضررا بالغير وىذا الالتزاـ التزاـ بتحقيؽ 

 نتيجة.
عدـ إفلبت ؽ النتيجة المتمثمة في يحقالحيواف ضررا بالغير ىو عدـ تداث حبمعنى أف إ 

الأمر الذي نتج عنو إخلبؿ بالالتزاـ القانوني المتمثؿ في عدـ  الحيواف مف زماـ سيطرة الحارس،
 الإضرار بالغير.

ونتيجة لافتراض خطأ الحارس في حراسة الحيواف افتراض لا يقبؿ إثبات العكس،  
بإثبات ىذا الخطأ بؿ عميو أف يثبت أولا أف المدعى عميو ىو مف يممؾ  فالمضرور لا يكمؼ
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أي ىو الحارس، الذي كما ذكرنا  رمية في توجيو ورقابة الحيواف عند حدوث الضر عفالسمطة ال
سابقا ىو في الغالب مالؾ الحيواف، فيذه قرينة بسيطة تقبؿ إثبات أي عمى المالؾ أف يثبت أف 

انتقاؿ الحراسة إلى الغير  بر لـ يكف عند حدوثو حارسا لو بسبالحيواف الذي أحدث الضر 
أي أف زماـ الحيواف قد خرج مف يده، ثانيا يثبت أف الضرر قد حدث  ،برضائو أو بدوف رضائو

 بفعؿ الحيواف الذي تدخؿ تدخلب إيجابيا لإيقاع الضرر بالغير.
المسؤولية عف نفسو فتتمثؿ  أما بالنسبة لمطريقة القانونية التي يدفع بيا حارس الحيواف 

ب لا يد بس أف وقوع الحادث كاف بسار ... ما لـ يثبت الح»مدني جزائري: 139في قوؿ المادة 
س لدفع المسؤولية عف نفسو ىي نفي ار ، ويعني ذلؾ أف الطريقة القانونية الوحيدة أماـ الح«لو فيو

جنبي الذي عبرت عميو المادة علبقة السببية بيف فعؿ الحيواف والضرر وذلؾ بإثبات السبب الأ
وىو القوة القاىرة كوقوع رعد أفزع الجواد فجمح أو خطأ  «... بسبب لا يد لو فيو»بالقوؿ: 139

أو خطأ الغير كشخص يدخؿ الدار  ،المضرور كأف يثير أحد المارة الكمب الذي عض المضرور
 .1بلب سبب فيعضو كمب الحراسة

 الحريقالمطمب الثالث: المسؤولية عن فعل 
حائزا بأي وجو  مف كاف »مدني جزائري عمى أنو: 140نصت الفقرة الأولى مف المادة  

كاف لعقار أو جزء منو، أو لمنقولات، حدث فييا حريؽ لا يكوف مسؤولا نحو الغير عف الأضرار 
 .«التي سببيا ىذا الحريؽ إلا إذا ثبت أف الحريؽ ينسب إلى خطئو أو خطأ مف ىو مسؤوؿ عنيـ

مف  140حظ أف القانوف المدني الجزائري نقؿ حرفيا نص الفقرة الأولى مف المادة ونلب 
 .  فرنسا في الذي صدر 1922نوفمبر سنة  07قانوف 

وبقراءتنا ليذه المادة يتضح أف المسؤولية الناتجة عف الحريؽ تختمؼ عف المسؤولية عف  
فعؿ الأشياء مف حيث شروط قياميا، ومف حيث أساسيا القانوني، وبالتالي فيي استثناء عف 

ى الخطأ المفترض افتراضا لا يقبؿ إثبات فعؿ الشيء التي تقوـ في أصميا عمالمسؤولية عف 
 العكس.

مشرع المصري فمـ ينص عمى مثؿ ىذا الاستثناء، وبالتالي فطبقا لمقانوف المدني أما ال
المصري يخضع الحريؽ الذي يمتد مف أشياء تتطمب حراسة عناية خاصة أو مف آلات ميكانيكية 

التي تفترض الخطأ افتراضا غير قابؿ لإثبات العكس، أما الحريؽ الذي يمتد  178لحكـ المادة 
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يخضع الخط أفيو للئثبات طبقا لمقواعد العامة، وأما الحريؽ الذي ينشب في مف أشياء غيرىا ف
أما  .1ري، وتكوف المسؤولية فيو عقديةمدني مص 584فيو يخضع لحكـ المادة عيف مؤجرة 

المشرع المصري فمـ ينص عمى مثؿ ىذا الاستثناء، وبالتالي فطبقا لمقانوف المدني المصري 
ياء تتطمب حراسة عناية خاصة أو مف آلات ميكانيكية لحكـ يخضع الحريؽ الذي يمتد مف أش

التي تفترض الخطأ افتراضا غير قابؿ لإثبات العكس، أما الحريؽ الذي يمتد مف  178المادة 
أشياء غيرىا فيخضع الخط أفيو للئثبات طبقا لمقواعد العامة، وأما الحريؽ الذي ينشب في عيف 

 .2ي مضري، وتكوف المسؤولية فيو عقديةمدن 584مؤجرة فيو يخضع لحكـ المادة 
 لفرع الأول: شروط قيام المسؤولية عن فعل الحريقاا

 أولا: نشوب حريؽ في عقار أو منقوؿ الحائز ليما 
 ثانيا: امتداد الحريؽ إلى أمواؿ الغير 
 ثالثا: ثبوت خطأ الحائز لمعقار أو المنقوؿ الذي شب فيو الحرؽ. 

 حريق في عقار أو منقول الحائز ليما أولا: نشوب
نار عمى عقار الحائز أو في منقولو، يستوي في ذلؾ أف المقصود بالحريؽ ىو اشتعاؿ ال 

 .3الحريؽ محددا أو غير محدد يكوف سبب
كف الشخص متلا يؿ فجأة وبغتة، بحيث ؼ الحريؽ أيضا أنو النار التي تشتعويمكف تعري 

يكوف اشتعاؿ النار إراديا أو غير ويستوي في ذلؾ أف  ،لانتشارىا السريعمف السيطرة عمييا نظرا 
مدني جزائري إذا لـ يترتب عمى الحريؽ تحطيـ الشيء  140/01لا يمكف تطبيؽ المادة و إرادي، 

كميا أو جزئيا كأف يتضرر الغير مف شرارات النار التي تسربت مف قاطرة أو محرؾ سيارة وذلؾ 
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طرة أو بالسيارة، كما يجب أف يكوف لمحريؽ أىمية مف حيث حجمو، فلب لانعداـ الحريؽ بالقا
 .1تعتبر النار التي تشتعؿ في ورقة كراس أو كبريت بمثابة حريؽ

التي تنشأ عنو تنسب إلى خطأ أما الحريؽ الذي ينشب في عقار مستأجر فإف الأضرار 
والمسؤولية فيو عقدية، ولا يستطيع المستأجر، ويفترض خطؤه افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس، 

ذا تعدد المستأجروف لعقارالأجنبي.  بالمستأجر التخمص منيا إلا بإثبات السب واحد وشب  وا 
الأضرار ف يعرؼ الجزء الذي شب فيو، فإف المستأجريف يسألوف عف الحريؽ في العقار دوف أ

ذا كاف المؤجر يشغؿ منو ؿ بنسبة الجزء الذي يشغمو مف العقار، الناجمة عف ىذا الحريؽ ك وا 
جزءا فيسأؿ المستأجريف بنسبة الجزء الذي يشغمو، ولكف إذا ثبت أف الحريؽ شب في جزء معيف 
مف العقار يشغمو مستأجر منيـ فإف ىذا المستأجر يسأؿ وحده عف تعويض الأضرار الناجمة عف 

 .2حريؽ دوف المستأجريف الآخريف
مدني جزائري نلبحظ أف المشرع استعمؿ لفظ  140 وبقراءتنا لمفقرة الأولى مف المادة 

كؿ مف تولى  »بقولو: 139والمادة  138الحائز لمعقار أو المنقوؿ بخلبؼ ما استعممو في المادة 
الأستاذ الدكتور عمي عمي  وبالحائز؟ عرف فما المقصود «حارس الحيواف... »- «حراسة شيء...

ر الحريؽ طبقا لمقانوف المدني الجزائري ىو الحائز والمسؤوؿ عف أضرا »سميماف رحمو الله بقولو:
س لمعقار أو لممنقوؿ الذي شب فيو الحريؽ سواء كانت حيازتو ار لا المالؾ، فالحائز يعتبر ىو الح

ذف فسارؽ المنقوؿ الذي يشب فيو حريؽ يعتبر ىو حارسو   تستند إلى حؽ مشروع أو لا  تستند، وا 
أف ينسب الخطأ إلى الحائز نفسو أو إلى مف ىـ  يالمسؤوؿ عما يحدثو مف أضرار، ويستو 

 .3«كالموضوعيف تحت الرقابة والتابعيف  ومف يعيشوف معو مسؤوؿ عنيـ
ولـ  139والمادة  138نتساءؿ لماذا استعمؿ المشرع لفظ الحارس في المادة  وعميو 

واستعمؿ لفظ الحائز؟ وللئجابة عف ىذا التساؤؿ نؤيد ما قالو  140/01يستعممو في المادة 
... فقد نتساءؿ عف غرض المشرع عند استعمالو »:في ىذا الشأف  الأستاذ الدكتور عمي فيلبلي

ر "الحائز" بدؿ الحارس؟ ويظير أف سبب ىذا الالتباس يبذا الشأف تعفي ى 140/01ي المادة ف
مدني فرنسي، وتجدر الإشارة في  1384يرجع إلى النقؿ الحرفي لنص الفقرة الثانية مف المادة 
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 1384ؽ قد أضيفت إلى المادة يىذا الشأف إلى أف ىذه الفقرة المتعمقة بالمسؤولية عف الحر 
وذلؾ بقصد استبعاد المسؤولية المفترضة عمى  17/11/1922بمقتضى القانوف الصادر في 

المسؤوؿ في حالة الحريؽ لا غير، ولـ تنصرؼ إرادة المشرع الفرنسي إلى تعييف مسؤوؿ آخر 
فالمقصود بالحيازة ىو الحيازة المعنوية وليس الحيازة المادية،  ، س وبنفس المفيوـار غير الح

رنسي أشار إلى الحائز بأي وجو كاف بمعنى  الحيازة بوجو بدليؿ أف المشرع سواء الجزائري أو الف
 .1«عاـ تشمؿ الحيازة المادية والحيازة المعنوية

ف المسؤولية عف الحريؽ التي نصت عمييا المادة   يتحمميا  مدني جزائري 140/1وا 
رط لقياـ ىذه المسؤولية الحائز لعقار أو منقولات اندلع فييا حريؽ وامتد لماؿ الغير، بمعنى يشت

 يةوذلؾ بقياـ سبب، حريؽ ماؿ الحائز المسؤوؿ إلى أمواؿ الغير، فيسبب ليا أضرارا امتداد 
واؿ الغير. ونعني بذلؾ أف الحائز لا يكوف مسؤولا يف الحريؽ والأضرار التي حدثت لأممباشرة ب

 يا أضرار معينة.عف فعؿ الحريؽ إلا إذا امتد ىذا الحريؽ إلى ممتمكات الغير وسبب ل
 وكيفية دفعيا الفرع الثاني: الأساس القانوني لممسؤولية عن فعل الحريق

مدني جزائري نستنتج أف المسؤولية عف الحريؽ تقوـ عمى خطأ  140/01بقراءتنا لممادة  
... لا يكوف مسؤولا نحو الغير عف »واجب الإثبات بدليؿ ما تنص عميو ىذه المادة بالقوؿ:

خطأ مف ىو  ا ثبت أف الحريؽ ينسب إلى خطئو أوسببيا ىذا الحريؽ إلا إذ الأضرار التي
فإف المسؤولية عف الحريؽ لا تقوـ عمى  140، وطبقا لمفقرة الأولى مف المادة «مسؤوؿ عنيـ

خطأ مفترض، ولكنيا تقوـ عمى خطأ واجب الإثبات ينسب لمحائز وىو الحارس أو الأشخاص 
 الذيف يسأؿ الحارس عنيـ.

لتالي فطبقا لمقانوف المدني الجزائري تخضع المسؤولية الناشئة عف الحريؽ الذي يندلع وبا 
لمقواعد العامة المنصوص عمييا في المادة  الحائز ويمتد إلى الغير في عقارات أو في منقولات

، أي يكوف فييا الخطأ واجب الإثبات وذلؾ استثناء عمى أحكاـ المسؤولية عف فعؿ الشيء 124
 .138ي المنصوص عمييا في المادة غير الح
ولقد انتقد الأستاذ الدكتور "عمي عمي سميماف" ىذا التأسيس القانوني لممسؤولية عف  

ولـ يكف المشرع الجزائري بحاجة إلى ىذا الاستثناء  »الحريؽ في القانوف المدني الجزائري بقولو:
لأنو لـ يتعرض لما تعرض لو المشرع الفرنسي مف ضغط مف شركات التأميف وملبؾ الغابات في 
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إذ لا  138فرنسا، وكاف ينبغي أف يترؾ المسؤولية عف الأضرار التي يحدثيا الحريؽ لحكـ المادة 
لنقد  7/11/1922يؽ ىنا، لاسيما وقد تعرض قانوف معنى مطمقا لاستثناء المسؤولية عف الحر 

 .1«مرير مف الفقو الفرنسي
ف الغاية والحاجة التي دفعت المشرع الجزائري إلى وبالتالي يبقى التساؤؿ مطروحا ع 

استثناء المسؤولية عف فعؿ الحريؽ عف المسؤولية عف فعؿ الأشياء غير الحية، وبالمقابؿ نجد 
ص نص خاص بالمسؤولية عف الحريؽ، وبالتالي أخضعيا للؤصؿ أف المشرع المصري لـ يخص

ى خطأ مفترض ( وأسسيا عم178العاـ في المسؤولية عف فعؿ الأشياء غير الحية )المادة 
 افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس وىو موقؼ مستحسف.

... إلا إذا »بالقوؿ: 140/01أما عف كيفية دفع المسؤولية عف الحريؽ فقد نصت المادة  
، وبالتالي يمكف لمحارس أف «ثبت أف الحريؽ ينسب إلى خطئو أو خطأ مف ىو مسؤوؿ عنيـ

يثبت أف اندلاع الحريؽ لـ يكف بخطئو بؿ بسبب أجنبي لا يمكف دفعو ولا يمكف توقعو وذلؾ 
إذا أثبت الشخص أف الضرر قد نشأ عف  »مدني جزائري التي تنص عمى أنو: 127طبقا لممادة 

و كحادث مفاجئ، أو قوة قاىرة، أو خطأ صدر مف المضرور أو خطأ مف الغير سبب لا يد لو في
 .«كاف غير ممزـ بتعويض ىذا الضرر ما لـ يوجد نص قانوني أو اتفاؽ يخالؼ ذلؾ

 المطمب الرابع: المسؤولية عن تيدم البناء
مالؾ البناء مسؤوؿ عما  »جزائري عمى أف: ينمد 140الفقرة الثانية مف المادة تنص  

يحدثو انيداـ البناء مف ضرر ولو كاف انيداما جزئيا، ما لـ يثبت أف الحادث لا يرجع سببو إلى 
. وبناء عمى ذلؾ نستنتج أف المسؤولية عف «إىماؿ في الصيانة، أو قدـ في البناء، أو عيب فيو

 تيدـ البناء تقوـ عمى شرطيف:
 أف يحدث تيدـ البناء ضررا لمغير. شخص معيف.أف يثبت ممكية البناء المتيدـ ل 

 شروط قيام المسؤولية عن تيدم البناء الفرع الأول:
 أن تثبت ممكية البناء لشخص معين -أولا 

مدني جزائري فالمسؤولية عف تيدـ البناء ترتبط ارتباط  140طبقا لمفقرة الثانية مف المادة  
وثيقا بممكية البناء أي أف الممزـ بتعويض الضرر الناشئ عف تيدـ البناء ىو مالكو، سواء كاف 
شاغلب لو شخصيا أو كاف مؤجرا لمغير، أو كاف محؿ حؽ انتفاع أو حؽ استعماؿ وسكف أو حؽ 
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فاؽ...الخ، وعميو نلبحظ أف المشرع خرج عف الأصؿ العاـ الذي يعتبر المسؤوؿ عف فعؿ ارت
 أو غير مالؾ. ا( الذي قد يكوف مالك140، 139، 138الشيء ىو الحارس )المادة 

والمقود بالمالؾ قانونا ىو الذي يممؾ سندا رسميا مشيرتا يثبت ممكيتو، أما إذا لـ تتـ  
 .1بقى البائع ىو المالؾ لأف الممكية لـ تنتقؿ قانونا إلى المشتريإجراءات الشير العقاري في

لنسبة لمممكية الجماعية، فلب بد التمييز بيف الممكية الشائعة والممكية المشتركة، أما با 
يكوف الشريؾ في الشيوع حالة الممكية الشائعة مسؤولا باعتباره مالكا عف الأضرار التي يتسبب 

الشيوع، وتكوف ممكية الشيء في الشيوع إذا كاف ذلؾ الشيء ممكا فييا تيدـ البناء محؿ 
 .2«... وكانت حصة كؿ منيـ فيو غير مفرزة...»لشخصيف أو أكثر:

مدني جزائري عمى  743أما بالنسبة لمممكية المشتركة فقد عرفيا المشرع في المادة  
موعة العقارات المبنية والتي ... الحالة القانونية التي يكوف عمييا العقار المبني أو مج»أنيا:

منيا عمى جزء خاص تكوف ممكيتيا مقسمة حصصا بيف عدة أشخاص تشتمؿ كؿ واحدة 
، ويتحمؿ الشريؾ في الممكية المشتركة لوحده المسؤولية المترتبة «ونصيب مف الأجزاء المشتركة

ة الأضرار التي عمى تيدـ الأجزاء الخاصة لممبنى، بينما يتحمؿ كؿ الشركاء وبالتضامف مسؤولي
 .3يتسبب فييا تيدـ الأجزاء المشتركة لمبناء

أما القانوف المدني المصري فقد أسند المسؤولية عف تيدـ البناء لحارسو وذلؾ طبقا  
حارس البناء ولو لـ يكف مالكا لو، مسؤوؿ عما يحدث مف انيداـ البناء  »عمى أف: 177لممادة 

وىذا عمى أساس توحيد أحكاـ المسؤولية عف فعؿ الشيء،  «مف ضر ولو كاف انيداما جزئيا...
 وقد حذت حذوه القوانيف العربية ألأخرى.

أما القانوف المدني الجزائري وكما ذكرنا سابقا فقد حذا حذو القانوف المدني الفرنسي  
طرة وحذو المشروع الفرنسي الإيطالي وأناط المسؤولية ىنا بالمالؾ وعميو المالؾ ىو الذي لو السي

 .4البناء بيف يدي مستأجر المالؾ ولو كاف الفعمية عمى البناء، ويسأؿ
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لو انتقمت الحيازة إلى و ؿ )شير( عقد البيع ىو المالؾ يبائع العقار قبؿ تسجو يعتبر  
المشتري، لأف ممكية العقار لا تنتقؿ لا فيما بيف المتعاقديف وبالنسبة إلى الغير إلا بعد التسجيؿ 

 دني جزائري(.م 793)المادة 
ويعتبر مالؾ البناء مف اشتراه وسجمو )أشيره( ولو كاف العقد معمقا عمى شرط فاسخ أو  

مضافا إلى أجؿ فاسخ ما داـ الشرط لـ يتحقؽ وما داـ الأجؿ لـ يحؿ، ويعتبر مالكا مف يقيـ 
 .1مدني جزائري( 783منشأة عمى أرضو بمواد ممموكو لمغير )المادة 

قيـ منشآت عمى أرض الغير، سواء بحسف نية أو بسوء نية، طالما أف ويعتبر مالكا مف ي 
ىنا ر مدني جزائري( والراىف لعقار  784صاحب الأرض لـ يطمب إزالتيا أو استبقائيا )المادة 

حيازيا يبقى ىو المالؾ لمعقار، ولو انتقمت حيازتو إلى الدائف المرتيف، ويظؿ ىو المسؤوؿ عما 
صاحب حؽ الانتفاع ولا صاحب حؽ الاستعماؿ ولا صاحب حؽ  يحدثو مف ضرر، ولا يعتبر

 . 2السكف مالكيف، بؿ المالؾ ىو صاحب حؽ الرقبة
 أن يحدث تيدم البناء ضررا لمغير ثانيا :

 المقصود بالبناء -1
بناء كؿ مجموع مف المواد أيا كاف نوعيا خشبا أو حجارة أو حديد، اتصؿ يعتبر  

قت كأبنية تـ تشييد البناء لغرض دائـ أو مؤ  الإنساف، سواء في ذلؾبالأرض اتصاؿ قرار بيد 
والجسور والعمد المعارض، وعمى ذلؾ يعتبر بناء المنازؿ والحضائر والقناطر والسدود والخزانات 

التذكارية والتماثيؿ والأنفاؽ وأنابيب المياه والغاز ومجاري الصرؼ، ولكف لا تعتبر بناء العقارات 
مدني جزائري  138، لأف مثؿ ىذه الأشياء تخضع لأحكاـ المادة 3صاعدبالتخصيص كالم

 .ةالمتعمقة بالمسؤولية عف فعؿ الأشياء غير الحي
يراد بالبناء ىنا،  »"عمي عمي سميماف" البناء بقولو: الأستاذ الفاضؿ الدكتور ولقد عرؼ 

كؿ مجموعة مف المواد سواء مف الحجارة أو مف الطوب، أو مف الخشب، أو مف الحديد أو مف 
الطيف، شيدتيا يد الإنساف فوؽ الأرض أو في باطنيا واتصمت بالأرض اتصاؿ قرار، ويستوي أف 

اجف أو كحظيرة يكوف البناء قد شيد بقصد سكف الإنساف، أو بقصد إيواء الحيواف أو تربية الدو 
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لمخيؿ، أو كمستودع لبضائع، أو كمخزف لمحبوب، كما يستوي أف يكوف لغير ىذا القصد، 
كالجدراف والأعمدة المثبتة بالأرض، وكالقناطر، والسدود والجسور، والأنفاؽ، والمصاريؼ وأنابيب 

عتبر مف المجاري والمياه والغاز، ويصدؽ مفيوـ البناء ىنا أيضا عمى أجزاء العقار التي ت
، ودرجات السمـ، ومسنده وليس مف الضروري أف يكوف و، مثؿ النوافذ والشرفات والأسوارممحقات

البناء قد شيد بقصد الدواـ، بؿ يكفي أف يستقر عمى ظير الأرض أو في باطنيا، ولو كاف 
لبزـ الاستحماـ ومعارض البضائع، كما أنو ليس مف ال ع، وكابيناتاستقرار مؤقتا مثؿ أكشاؾ البي

أف يكوف البناء قد تـ تشييده بؿ لو حدث التيدـ في خلبؿ تشييده كاف المالؾ ىو المسؤوؿ، 
 .1«ويرجع بالمسؤولية عمى المقاوؿ

 المقصود بالتيدم -2
البناء ىو تفككو وانفصالو عف الأرض التي يتصؿ بيا اتصاؿ قرار، ويستوي أف  تيدـ 

يكوف التيدـ كميا أو جزئيا، كما إذا وقع سقؼ أو تيدـ حائط أو انيارت شرفة أو سقط سمـ. 
 .2ويستوي كذلؾ أف يكوف البناء قديما أو جديدا، معيبا أو غير معيب

(  Rampe عناصره مثؿ مسند السمـ )درابزيفويحدث التيدـ في البناء نفسو أو في أحد  
 .3أو صور البناء، متى كانا مندمجيف في البناء بصفة دائمة

ذا لـ ينيدـ البناء فلب ينطبؽ الحكـ الذي نحف بصدده حتى ولو كاف آنيا مف البناء، فمو   وا 
أف شخصا زلقت قدمو وىو يمشي عمى أرضية بناء دىنت بمادة لزجة فأصيب بضرر أو سقط 

ف فتحة في سطح الدار لـ تكف محاطة بحاجز، وجب عميو أف يثبت خطأ في جانب م
 .4المسؤوؿ
ويجب أف ينجـ الضرر عف تيدـ البناء تيدما فعميا، لا عف مجرد أف يكوف البناء ميددا  

 .5بالسقوط أو التيدـ
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 الدعوى الوقائية -ثانيا
يجوز لمف كاف ميددا  »مدني جزائري عمى أنو: 140تنص الفقرة الثالثة مف المادة  

بضرر يصيبو مف البناء أف يطالب المالؾ باتخاذ ما يمزـ مف التدابير الضرورية لموقاية مف 
الخطر فإف لـ يقـ المالؾ بذلؾ، جاز الحصوؿ عمى إذف مف المحكمة في اتخاذ ىذه التدابير 

 .«عمى حسابو
ة مف نص المادة ونلبحظ أف القانوف المدني الجزائري نقؿ حرفيا نص ىذه الماد 
 مدني مصري. 177/02

مدني جزائري، يكفي لرفع ىذه الدعوى  140وتطبيقا لنص الفقرة الثالثة مف المادة  
الوقائية أف يكوف البناء ميددا بالسقوط ولـ يقع الانييار فعلب، وتقدير ىذا التيديد متروؾ لمقضاء، 

سقوط، ويستوي أف يكوف الميدد بانييار فيو الذي يقدر ما إذا كاف المبنى ميددا أو غير ميدد بال
ذا تحقؽ أف ىناؾ لكف مف المعقوؿ ألا يكوف مف المار المبنى مف بيف سكانو أو مف الجيراف، و  ة وا 

ذا لـ يستجيب المالؾ بالخطر فيكمؼ المالؾ باتخاذ ماي تيديدا مزـ مف التدابير لدرء ىذا الحظر، وا 
عمى الوقائية  لمحكمة أف تأذف لو باتخاذ التدابيرليذا التكميؼ، فالميدد بالخطر أف يطمب مف ا

 .1نفقة المالؾ
غريبة عف أحكاـ المسؤولية  140المادة  ىمة الأولى أف الفقرة الثالثة مفويبدو لمو  

التقصيرية فيي تقرر تدبيرا وقائيا لمنع الضرر، والمسؤولية شرعت لعلبج الضرر فدعوى 
 .Préservatrice 2  يست دعوى وقائيةول  Réparatrice المسؤولية دعوى تعويضية

عمى ادح والجسيـ الذي قد يحدثو تيدـ البناء ر الفنظرا لمضر  ع ور شوعميو نقوؿ أف الم 
شأنيا أف تمنع وتقمؿ مف أضرار  الأشخاص و عمى الأمواؿ، فقد وضع آلية قانونية وقائية مف

 تيدـ البناء.
 تيدم البناء وكيفية دفعيا: الأساس القانوني لممسؤولية عن الفرع الثاني

ميا أو جزئيا ا تيدـ البناء كمسؤولية مالؾ البناء مفترضة أي تقوـ عمى خطأ مفترض، فإذ 
فيفترض إذا سبب التيدـ ضررا لمغير، أف ىذا الضرر قد وقع بسبب تقصير في الصيانة، أو 

                                                           

 .187عمي سميماف، دراسات في المسؤولية المدنية، المرجع السابؽ، ص عمي  - 1
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، ولكف ىذا الافتراض قابؿ لإثبات العكس، وذلؾ 1بسبب قدـ البناء أو بسبب عيب في تشييده
بإثبات المالؾ أف تيدـ البناء لا يرجع إلى الإىماؿ في الصيانة أو إلى عيب في البناء أو إلى 

لا عيب  –قدـ فيو، وواضح أف نفي الإىماؿ ىنا نفي حدد القانوف صوره )لا إىماؿ في الصيانة 
 .2لا قدـ في البناء( -في البناء
ذا عج  ز المالؾ عف إثبات أف تيدـ البناء لا يرجع إؿ تقصير في الصيانة أو إلى عيب وا 

ولا يدحضو إلا في البناء أو إلى قدـ فيو، كانت مسؤوليتو مفترض افتراضا لا يقبؿ إثبات العكس 
 .3الأجنبي ببإثبات السب
ف مف الحصوؿ يتمكوبالتالي نلبحظ أف المشرع خفؼ عف المضرور عبء الإثبات ل 

تبر وجود البناء في ممكية التعويض، فجعؿ الخطأ مفترضا في جانب المالؾ، بحيث اع عمى
حداث انييار البناء ضررا لمغير قرينة قانونية بسيطة عمى ارتكاب مالؾ البناء لخطأ شخص، وا  

 يتمثؿ في إىمالو في صيانة البناء أو عدـ تجديده أو إصلبح عيوبو بسبب قدمو، أو بوجود عيب
 إثبات خطأ المالؾ. لقانونية البسيطة يعفى المضرور مفتالي فبموجب ىذه القرينة اوبال فيو ،

ويفترض المشرع مف جية أخرى أف الإىماؿ في الصيانة أو قدـ البناء أو العيب الموجود  
فيو ينسب إلى المالؾ الحالي لمبناء أي الشخص الذي تممؾ البناء وقت حدوث الضرر، وأف ىذه 
القرينة لا تقبؿ إثبات العكس، ولا يمكف عندئذ لممالؾ أف يدفع ىذه المسؤولية بادعائو مسؤولية 

مؼ كأو مسؤولية المقاوؿ الذي أنجز البناء أو الميندس أو الشخص الم -مثلب –لؾ السابقة الما
بالصيانة، غير أنو يستطيع أف يرجع عمى ىؤلاء لاسترداد ما دفع مف تعويض لممضرور، كمما 

 .4تحققت مسؤوليتيـ طبقا لمشريعة العامة
 ف ىما:ويستطيع مالؾ البناء أف يدفع المسؤولية عف نفسو بوسيمتي 

بواجب صيانة البناء أو أف البناء غير قديـ،  طأ عف نفسو وذلؾ بإثباتو أنو قاـنفي الخ -1
 أو أف البناء لا عيب فيو.

                                                           

 .183عمي عمي سميماف، المرجع السابؽ، ص  - 1
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إثبات أف تيدـ البناء يرجع إلى سبب أجنبي أي نتيجة زلزاؿ أو نتيجة حريؽ امتد مف  -2
الأساس  لحفرممؾ الجار إلى بنائو، أو أنو تيدـ بسبب استعماؿ جاره لآلات ضخمة 

أثرت عمى طبيعة الأرض أو أف انييار بناء الجار ىو الذي سبب انييار المبنى )فعؿ 
الغير(، أو أف المضرور نفسو قد صعد عمى السمـ فسقط بو بالرغـ مف أنو وضع لافتة 

 .1تحذر مف استعماؿ السمـ
لأخير إف المسؤولية عف تيدـ البناء تستبعد عند قياـ المسؤولية العقدية، وذلؾ في اوفي 

ا المضرور ىو مستأجر العقار أو ىو النزيؿ في الفندؽ فإف رجوعيما يكوف فييالحالة التي يكوف 
بمقتضى العقد لأنو يوجد بيف الطرفيف عقد يمزـ المؤجر أو صاحب الفندؽ بضماف السلبمة 

 .2النزيؿ مما قد يصيبو بسبب تيدـ البناءلممستأجر أو 
 المطمب الخامس: المسؤولية الناشئة عن فعل المنتجات المعيبة

 2005يونيو  20المؤرخ في  05/10لقد استحدث المشرع الجزائري بموجب القانوف رقـ  
ة المسؤولية الناشئة عف فعؿ المنتجات المعيبة وذلؾ في إطار القسـ الثالث المتضمف المسؤولي

الناشئة عف الأشياء، باعتبار أف مسؤولية المنتج ىي مسؤولية عف فعؿ شيء وىو المنتج المعيب 
يكوف  »:عؿ أنو لتنص مكرر مدني جزائري 140ية مف نوع خاص، فجاءت المادة ولكنيا مسؤول

تربطو بالمتضرر علبقة  لـ المنتج مسؤولا عف الضرر الناتج عف عيب في منتوجو حتى ولو
يعتبر منتوجا كؿ ماؿ منقوؿ ولو كاف متصلب بعقار، لاسيما المنتوج الزراعي والمنتوج  . تعاقدية

 .«الصناعي وتربية الحيوانات والصناعة الغذائية والصيد البري والبحري والطاقة الكيربائية
الناشئة وسنتناوؿ مسؤولية المنتج في الفروع التالية: الفرع الأوؿ: شروط قياـ المسؤولية  
الفرع الثاني: الأساس القانوني لممسؤولية الناشئة عف فعؿ المنتجات  المنتجات المعيبة. عف فعؿ

 المعيبة وكيفية دفعيا.
 
 
 
 

                                                           

 .326أنظر في ذلؾ أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .205محمد حسنيف، المرجع السابؽ، ص  - 2



121 
 

 الفرع الأول: شروط قيام المسؤولية الناشئة عن المنتجات المعيبة
 وجود المنتوج المعيب المسبب لمضرر -أولا

المنتوج ىو كؿ ماؿ منقوؿ ولو  »نقوؿ أف: مكرر مدني جزائري 140/02بقراءتنا لممادة  
كاف متصلب بعقار لاسيما المنتوج الزراعي والمنتوج الصناعي وتربية الحيوانات والصناعة 

 .«الغذائية والصيد البري والبحري والطاقة الكيربائية
تأثر بنظيره الفرنسي، إذ لـ يعرؼ  أف المشرع الجزائري ومف خلبؿ ىذه المادة نستنتج 

 .1وج بؿ أورد قائمة المواد التي تعد منتوجاالمنت
ىو كؿ منقوؿ ولو  »مف القانوف المدني الفرنسي بالقوؿ: 1386/03ولقد عرفتو المادة  

أو عف تربية المواشي  ديلصأدمج في عقار أو صنعو المحترؼ، عدلو استخرجو مف الأرض أو ا
 .2«ويدخؿ أيضا في وصؼ المنتوج الكيرباء

المتعمؽ بحماية  25/2/2009الصادر في  09/03مف قانوف  03 ولقد عرفت المادة 
كؿ سمعة أو خدمة يمكف أف تكوف موضوع تنازؿ بمقابؿ  »المستيمؾ وقمع الغش، المنتوج بأنو:

 .«مجانا أو
مدني  140/02تعتبر منتوجا عكس المادة  09/03فالخدمات حسب القانوف رقـ  
 .3جالتي تستثنييا مف نطاؽ المنتو  مكرر جزائري
جات المنت 1985جويمية  25ف التوجيو الأوروبي الصادر في وعرفت المادة الثانية م 

جا في منقوؿ أو في عقار، كما تشمؿ كممة المنتج أيضا الكيرباء، بأنو كؿ منتوج ولو كاف مندم
بيف المنقولات  -في ىذا الصدد -رغـ أف بعض التشريعات تعدىا طاقة وليست مالا، ولا يفرؽ 

 .4والمنقولات المعنوية المادية

                                                           

 .39، ص 2009 ،، الجزائرومسؤولية المدنية لممنتج، دار ىومزاىية حورية سي يوسؼ، ال - 1
2 - L'art 1386-03 :" est un produit tout bien meuble même s'il est incorporé dans un 

immeuble, y compris les produits du sol, de l'élevage , de la chasse et de la pêche, 

l'électricité est considérée comme un produit ". 

     ، 2016 ،الجزائر و،المنتجات المعيبة، دار ىوم ف فعؿمختار رحماني محمد، المسؤولية المدنية ع - 3
 .44ص 

لصادر في ا جيو الأوروبيحسيني الماحي، المسؤولية الناشئة عف المنتجات المعيبة في ضوء أحكاـ التو  - 4
 .22، ص 1998 ،دار النيضة العربية، القاىرة الطبعة الأولى ،1985جويمية  25
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 مافيكانت صورتو أية صعوبة ولكف يدؽ الأمر ولا تثير ماىية المنقوؿ المادي أيا  
استحدثو التوجيو مف مسؤولية منتج المنقوؿ المعنوي عف الضرر الذي يصيب الأشخاص نتيجة 

 .1عيب بيذا المنقوؿ، كبرامج الحاسب الآلي المعيبة
فنحف نعيش عصر التقنية  ،المسؤولية لتغطي ىذا المجاؿ ولا شؾ في أىمية تمديد أحكاـ 

ب المدمجة في الآلات والأجيزة، وىذا ما نراىا في ساو العالمية، وتقوـ ىذه التقنية عمى أجيزة الح
أغمب مجالات الحياة مف تطبيب وىندسة وطيراف وتعميـ وغيرىا، وبقدر ما توفره ىذه الأجيزة مف 

  .2خمميا وخيمة وقت وجيد بقدر ما تكوف عواقب
عند  –أف المشرع الجزائري  مكرر مدني جزائري 140مف الفقرة الثانية مف المادة  ويتبيف

لـ يضع تعريفا شاملب ومانعا لمفيوـ المنتوج، بؿ اقتصر عمى  -وصفو لأحكاـ مسؤولية المنتج
المسؤولية ىو كؿ ذكر الأشياء التي تعتبر منتوجا، وبناء عمى ذلؾ فالمقصود بالمنتوج في مجاؿ 

نقوؿ ماؿ منقوؿ، بما في ذلؾ المنقوؿ المتصؿ بعقار أي العقار بالتخصيص سواء كاف ىذا الم
والمقصود بالماؿ المنقوؿ في ىذا المجاؿ ىي الأشياء  ،صناعيا ماديا او معنويا، طبيعيا أو

صر عمى في مجاؿ حماية المستيمؾ الذي يشمؿ الخدمات ويقت المنقولة، وعمى خلبؼ المنتوج
المسؤولية المدنية يشمؿ المنقوؿ المادي مف أدوية  فيالمنقوؿ المادي فقط، فإف مفيوـ المنتوج 

وألبسة، ومأكولات وأدوات تنظيؼ، وقطع غيار وأدوات العمؿ أكانت حديدية أو خشبية أو 
عنوي مطاطية وغيرىا، ومختمؼ الأجيزة الميكانيكية والكيربائية والإلكترونية... والمنقوؿ الم

 .3كبرامج الحاسوب الآلي ويستبعد الخدمات
شرع شرطا ليصبح الماؿ المنقوؿ منتوجا، ألا وىو جعؿ الماؿ محؿ لمونرى أف يضيؼ ا

ويتحوؿ الماؿ المنقوؿ باعتباره شيئا مف تاريخ الشروع في تسويقو، ابتداء مف أوؿ مرحمة  ،تداوؿ
مف مراحؿ التسويؽ إلى منتوج، ولا يتحقؽ شرط التسويؽ إذا كاف الغرض مف عرض الشيء ىو 
القياـ بتجارب أو فحوصات أو تحميلبت او باعتباره نموذجا فقط. كما لا يعد الشيء المتداوؿ في 

ولـ يكف المشرع  .منتوجا إذا كاف متداولا بدوف رضا المنتج، كأف يتعمؽ الأمر بسرقة السوؽ
إلا  -أي المنتوج –بحاجة إلى ىذا النوع الجديد مف المسؤولية، ومف ثـ ىذا المصطمح الجديد 
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لكوف مصدر الأضرار وظروفيا تختمؼ عف تمؾ التي يتسبب فييا فعؿ الشيء، فأصبحت العبرة 
 .بعيب المنتوج

لأساس ماؿ والذي إف المنتوج ىو في ا »ج بقولو:منتو ولقد اقترح د/ قادة شييدة تعريفا لم 
ف اعتبره البعض فئة خاصة مف  يعني أنو مف الأشياء التي يكوف مف الضروري تممكو وحتى وا 
الأمواؿ، ولكف عمى أي حاؿ ماؿ منقوؿ مادي )كحد أدنى( ولكنو قد يشتمؿ عمى أمواؿ منقولة 

مف القانوف  1386/03بما فييا الخدمات )وىذا أيضا تؤكده المادة  Immatériels معنوية
الخاص بالمسؤولية عف أفعاؿ المنتجات المعيبة، وبالاستناد أيضا إلى المادة  389-98الفرنسي 

المتعمؽ بضماف المنتوجات والخدمات والتي  90/366مف المرسوـ التنفيذي رقـ  02/03
، ويشمؿ «وج كؿ ما يقتنيو المستيمؾ مف منتوج مادي أو خدمةتبار المنتععمى ا »تنص:

التعريؼ المنقولات المدمجة بالعقارات أو التي تكوف العقار كما ىو الحاؿ في البناءات النصؼ 
يد بؿ مصنعة ف ويدخؿ أيضا في عداد المنتوجات المحاصيؿ الزراعية وتربية الحيوانات، والص

 .1«سانيـ الإنحتى الكيرباء ومنتجات الجس
 عيب المنتوج -1

مكرر نلبحظ أف المضرور لا يتحصؿ عمى التعويض إلا إذا  140/01بقراءتنا لممادة  
مر الذي يدفعنا إلى فا ليذا العيب، الأأثبت وجود عيب في المنتوج، إلا أف المشرع لـ يضع تعري

 التساؤؿ عف المقصود بالعيب في المنتوج؟
 نوف الفرنسي الذي استمد أحكامو فيالرجوع إلى القاإف تحديد ماىية العيب تقتضي منا  

مدني فرنسي في فقرتيا الرابعة  1386ىذا الصدد عف التوجيو الأوروبي، حيث نصت المادة 
يعتبر المنتوج معيبا عندما لا يوفر السلبمة التي يحؽ لأي شخص وفي حدود  »عمى أنو:

 .2«المشروعية أف يتوقعيا

                                                           

 .37، ص 2007قادة شييدة، المسؤولية المدنية لممنتج، دراسة مقارنة، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية  - 1
2 - Art 1386/4 du code civil français :" Un produit est défectueux lorsqu'il n'offre pas 

la sécurité laquelle on peut légitiment s'attendue. Il doit être tenu compte de toutes les 

circonstances et notamment de la présentation du produit, de l'usage qui peut en être 

raisonnablement attendu et du moment de sa mise en circulation. Un produit ne peut 

être considère comme défectueux par le seul Fail qu’un autre plus perfectionné a été 

mis postérieurement en circulation". 

 .104أنظر في ذلؾ مختار رحماني محمد، المرجع السابؽ، ص  -2
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مف التوجيو  06لفرنسي تبنى تحديد ماىية العيب طبقا لممادة وواضح أف القانوف المدني ا 
 الأوروبي التي تنص:

» Un produit est défectueux lorsqu'il n'offre pas la sécurité laquelle on  

peut légitiment s'attendre«. 

مة التي يمكف توقعيا منو بطريقة وبناء عميو يكوف المنتج معيبا عندما لا يوفر السلب 
ائزة، فأساس المسؤولية عما تحدثو المنتجات المعيبة مف أضرار ىو المساس بسلبمة المستيمؾ 

 .1في جسده وأموالو
ولتأكيد ىذا جاء في  ،وبالتالي فشرط العيب يعد شرطا أساسيا لقياـ مسؤولية المنتج 

عرض أسباب التوجيو الأوروبي بأف المسؤولية الموضوعية والتي لا تقوـ عمى الخطأ ىي وحدىا 
التي تسمح بمواجية صحيحة وعادلة لممشكلبت الناجمة عف تطور التقنية المستخدمة في الإنتاج 

وجيا في عصرنا كما تسمح بتوزيع عادؿ لممخاطر الناجمة عف الإنتاج المعتمد عمى التكنول
 .2الحالي

مكرر متميز  140ومما لا شؾ فيو أف العيب في المنتوج الذي أشارت إليو المادة  
ومستقؿ تماما عف العيوب التي يضمنيا البائع، ويمكف أف نجد في التشريع الخاص بحماية 

 –ارت المستيمؾ ما يساعد عمى تحديد المقصود بعيب المنتوج في مجاؿ مسؤولية المنتج، فقد أش
لبمة التعاريؼ إلى سفي إطار  .03-09مف القانوف رقـ  03المادة  -عمى سبيؿ المثاؿ

لى منتوج سميـ ونزيو وقابؿ لى مطابقة المنتوج  المنتوجات، وا  لى منتوج مضموف وا  لمتسويؽ، وا 
وكؿ ىذه التعابير تتمحور حوؿ فكرة واحدة ىي: صحة المستيمؾ وسلبمتو الجسدية وذكر القانوف 

إلزامية النظافة والنظافة الصحية لممواد الغذائية  »يف الالتزامات الرئيسية التي تناوليا:مف ب
لزامية مطابقة المنتوجات لزامية أمف المنتوجات وا   .3«وسلبمتيا، وا 

وعميو يمكف القوؿ أف المتدخؿ لا يمتزـ بضماف صلبحية المنتوج للبستعماؿ فقط، بؿ  
فيتمثؿ عيب  ،Obligation de sécuritéيتحمؿ أيضا الالتزاـ بضماف سلبمة المستيمؾ 
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وي عمييا ذلؾ المنتوج، وىذا ىو الحؿ الذي اىتدى إليو طالمنتوج حينئذ في المخاطر التي قد ين
 .1مدني فرنسي 1386/04الفرنسي قبؿ تكريسو مف قبؿ المشرع في المادة الاجتياد القضائي 

وبالتالي يقصد بعيب المنتوج في مجاؿ مسؤولية المنتج المخاطر التي يتضمنيا المنتوج  
 .بالمنتج أو بممتمكات ىذا الأخير والتي قد تمحؽ أضرارا جسمانية بالشخص، أيا كانت علبقتو

سلبمة الجسدية ىو سند مسؤولية المنتج عف الأضرار وعميو يكوف حؽ الضحية في ال 
 .2التي تترتب عف عيب في المنتوج

وأما العيب الذي يكوف محؿ ضماف البائع، أي العيب الخفي وكذلؾ عيب عدـ المطابقة  
وحتى صلبحية استعماؿ المبيع، فيي تتعمؽ بالتزامات البائع، وتعد ضمانا لممشتري دوف غيره، 

 .3ولية عقديةويترتب عمييا مسؤ 
نما بالنتيجة، إذ يعتبر المنتوج معيبا لمجرد   غير أف العبرة ىنا ليست بسب العيب وا 

 .4حدوث الضرر، فحصوؿ الحادث قرينة عمى العيب في المنتوج
  Le producteur المقصود بالمنتج - 2

مف نصو لـ يرد مصطمح المنتج، ولا الميني في القانوف المدني الجزائري مف قبؿ بالرغـ  
 2005وما بعدىا إلى أف جاء تعديؿ  598المادة  سؤولية بعض المينييف كالمقاوليف فيعمى م

 .5مكرر مف القانوف المدني 140الذي نص عميو صراحة في المادة 
 1386/06وبرجوعنا لمقانوف المدني الفرنسي نلبحظ أنو عرؼ المنتج في إطار المادة  

ولية بوصفيـ منتجيف أو مستورديف أو موزعيف بحيث جاء وحدد الأشخاص الذيف يتحمموف المسؤ 
 نصيا كالتالي:

 «Est producteur, lorsqu'il à titre professionnel, le fabricant d'un 

produit fini, le producteur d'une matière première, le fabricant d'une partie 

composante est assimilée à un producteur pour l'application du présent 

titre toute personne agissant à titre professionnel : 
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 - Qui se présente comme producteur en apposant sur le produit son 

nom, sa marque ou un autre signe distinctif. 

 - Qui importe un produit dans la communauté européenne en vue 

d'une vente, d'une location, avec ou sans promesse de vente, ou de 

toute autre forme de distribution. 

Ne Sont pas considérées comme producteurs au sens du présent 

titre, les personnes dont la responsabilité peut être recherchée sur le 

fondement dans article 1792 à 1792- 06 et 1646. 1 .«  

 .مكرر مدني جزائري 01/ 140ـ يعرؼ المنتج في المادة غير أف المشرع الجزائري ل
 25/02/2009الصادر في  09/03مف القانوف رقـ  3وبالرجوع إلى نص المادة 

نما أشار إليو مصطمح  المتعمؽ بحماية المستيمؾ وقمع الغش، لـ يتـ التطرؽ إلى تعريؼ المنتج وا 
كؿ شخص طبيعي أو معنوي يتدخؿ  »بأنو: 03الذي عرفتو المادة  L'intervenantالمتدخؿ 

 03، ويقصد بعممية عرض المنتوج للبستيلبؾ طبقا لممادة «ستيلبؾفي عممية عرض المنتوج للب
 .1«مجموع مراحؿ الإنتاج والاستيراد والتخزيف والنقؿ والتوزيع بالجممة وبالتجزئة »ىو: 

مف  02صت المادة السالفة الذكر، ن 03إليو المادة  لمفيوـ المنتج الذي أشارت اوتأكيد
المتعمؽ بضماف المنتوجات  1990سبتمبر  15خ في المؤر  90/266المرسوـ التنفيذي رقـ 
: "المحترؼ" و"المنتوج" في مفيوـ ىذا المرسوـ يعنياف ما يأتي: التالية والخدمات عمى التعاريؼ

مستورد أو موزع وعمى العموـ كؿ متدخؿ ضمف إطار مينتو في عممية عرض المنتوج أو »
 .«الخدمة للبستيلبؾ...

المدني الجزائري لممنتج يدفعنا إلى الرجوع لمقواعد الخاصة وعميو فعدـ تعريؼ القانوف 
 بحماية المستيمؾ السابقة الذكر التي تحدد مفيوما واسعا لممنتج يتمثؿ في المنتج الأصمي أي

حكـ المنتج كالوسيط، المستورد، الموزع، وكؿ متدخؿ في  الفعمي والأشخاص الذيف يأخذوف
ى المشرع الجزائري ممف خلبؿ ذلؾ اليدؼ الذي ير  عممية عرض المنتوج للبستيلبؾ، وواضح

مكرر، وىو توفير حماية  140إلى تحقيقو مف خلبؿ استحداث مسؤولية المنتج في إطار المادة 
أفضؿ وفعالة لممضرور مف منتوج معيب وبالتالي ضماف حصولو عمى التعويض بطريقة يسيرة، 
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مدني  138الأشياء التي تنص عمييا المادة بخلبؼ الحماية التي توفرىا المسؤولية عف فعؿ 
 .1جزائري

 وقوع ضرر بسبب منتوج معيب -ثانيا
للؤضرار الواجب تعتبر الأضرار الناجمة عف عيوب المنتجات ىي النموذج الأمثؿ  

تعويضيا في إطار الحماية الواجب تحقيقيا لممضروريف، ولقد أكد الاعتبار التاسع لمتوجيو 
الأضرار الناجمة عف الوفاة والإصابات البدنية يستند إلى مقتضيات حماية الأوروبي أف تعويض 

 .2المستيمؾ
وعمى خلبؼ اتفاقية "استراسبورغ" التي كانت تحصر التعويض في الأضرار الجسدية، أو  

 .3الوفاة دوف سواىما، فإف التوجيو ذىب إلى أبعد مف ذلؾ بأنو يسمح بالتعويض عف عدة أضرار
ف الأضرار   الماسة بالأشخاص يصعب حصرىا وىي قد تتراوح بيف الإصابات وا 

والحروؽ، والتشوىات، وبتر أحد الأعضاء والتسممات، والآثار النفسية المترتبة عف تمؾ 
دوف نسياف التكاليؼ المالية التي قد يتحمميا المضرور نتيجة لتمؾ الأضرار، بؿ إف ادث، و الح

 .4عيبة قد تصؿ في حالة عديدة إلى الموتالأضرار الناتجة عف فعؿ المنتوجات الم
وبناء عمى ذلؾ يمكف تحديد الأضرار التي تكوف صالحة لمتعويض عف أضرار  

 :5المنتوجات المعيبة في الأنواع التالية
مادية لممساس المباشر بالسلبمة الجسدية ر كؿ الأضرار المعتبرة كنتائج مادية، أو غي -أ

وافتقار لمذمة المالية لما تكبده مف خسائر مالية، مف لمشخص، والتي تؤدي إلى انتقاص 
 مصاريؼ العلبج وتكاليؼ مستقبمية أخرى.

والناتج عف فقداف القدرة عمى  Gain manquéار المالية المتمثمة في الكسب الفائت الأضر  -ب
 العمؿ أو انتقاصيا.
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في الآلاـ الجسدية التي  ةتمثمالم Préjudices physiologiques الأضرار الجسمانية -ج(
 .Préjudices ésthétiques  يعاينيا المضرور، وكذا الأضرار الجمالية

وبالتالي تتمثؿ الأضرار التي يمتزـ المنتج بتعويضيا في الأضرار الجسمانية التي تصيب  
الإنساف في جسمو ويترتب عمييا وفاتو، أو تمحؽ بو جروحا، أو عجزا دائما أيا كاف نوعو، ولا 

مف مصاريؼ العلبج وضياع الراتب أو العجز عف  –يجوز لمضحية أف تدعي الضرر المادي 
فحسب بؿ ليا أيضا أف تطالب بتعويض الضرر المعنوي جراء الآلاـ التي  -العمؿ...الخ

أصابتيا بسبب الجروح أو تمؾ التي أصابت دوييا في حالة وفاتيا، ويشمؿ أيضا الضرر الذي 
 .1الخسائر المترتبة عف الأضرار المادية التي تمحؽ أمواؿ الضحيةيتحمؿ المنتج تعويضو 

يمكف القوؿ أف المنتج مسؤوؿ عف الضرر الذي يسببو العيب الثابت  ،بؽعمى ماس وبناء 
الما أف ي ذلؾ إلى أنو طمع الضحية أـ لا، ويعود السبب ف في منتوجو، ساء كاف مرتبطا بعقد

د، فإف التعويض يجب أف يكوف مضمونا بنفس الشكؿ، ؿ المتعاقالغير يخضع لنفس الخطر مث
مف الواضح أف الضحية يمكف أف تكوف مباشرة أو تعاني مف  .وبذلؾ تكوف الأمور أكثر بساطة

المحقؽ  لعموـ بالضرر بطريقة غير مباشرة(. إف التوحيدضرر انعكس عمييا )الذي يسمى عمى ا
يا عف الضحايا الذيف ىـ مف الغير، وفي لا يقؼ مع ذلؾ عند حد التمييز لممتعاقديف الضحا

غياب تحديد صريح يطبؽ ذلؾ عمى التمييز بيف الضحايا المينييف والضحايا غير المينييف، فلب 
ييـ أف تكوف الضحية مستيمكا أو مينيا، بالإضافة إلى ذلؾ يستعمؿ القانوف كممة حيادي 

ف يكوف ىذا النظاـ مفيدا لممستعمؿ لمضحية، وليس كممة حيادي لممستيمؾ، وبذلؾ يقبؿ القانوف أ
 .2الميني لمنتوج تالؼ )معيب(

ذا استطاع المضرور أف يثبت وقوع الضر   فإنو لا يمكف الحصوؿ عمى التعويض  روا 
نتج أف ىذا الضرر مصدره عيب في المنتوج، وعميو تعتبر مسؤولية الم إلا إذا أثبت 

مسؤولية موضوعية، أي مسؤولية  مكرر مدني جزائري 01/ 140المنصوص عمييا في المادة 
الأخرى السابؽ  عمى أساس الضرر وليس الخطأ كما ىو شأف أنواع المسؤولية عف فعؿ الأشياء

ومف ثـ يتضح الأمر المستحدث في  ،حية غير ممزمة بإثبات خطأ المنتجذكرىا، وبالتالي فالض

                                                           

 .254عمي فيلبلي، المرجع السابؽ، ص  - 1
ترجمة د/ العيد )  .116، ص 2010، الجزائر Itcis éditionsفيمب لوتورنو، المسؤولية المدنية المينية،  - 2

 و(.سعادن



128 
 

ى التعويض مف ضرر مكرر وىو الحماية الممنوحة لممضرور في الحصوؿ عم 140المادة 
 المنتوج المعيب بمجرد إثباتو لمضرر الناتج عف عيب مف منتوج معيف ينسب لمنتج معيف.

ر عمى صحة الغير، وسبؽ لنا أف قمنا أف المقصود بالعيب في المنتوج ىو ذلؾ الخط 
ـ أف يكوف المنتوج صالحا للبستعماؿ أو غير صالح للبستعماؿ، كما يستوي في وبالتالي لا يي

فلب تمزـ الضحية بإثبات خطورة المنتوج ولا عدـ  ،لؾ أف يكوف المنتوج خطيرا أو غير خطيرذ
 .1صلبحيتو للبستعماؿ

 وجود علاقة سببية -ثالثا
إذا ادعى الشخص تضرره مف منتوج معيف، وجب عميو إثبات علبقة السببية المتمثمة في  

في المنتوج، وبالتالي فما عمى الشخص العلبقة التي تربط الضرر الذي أصابو والعيب الموجود 
المنتوج لما  ، بمعنى أنو لو لا العيب فيالمضرور إلا إثبات العلبقة المادية بيف الضرر والمنتوج

وقع الضرر، أي أف العيب في المنتوج ىو السبب المباشر في إحداث الضرر، وواضح مف 
و إلا إثبات أف الضرر الذي خلبؿ ذلؾ أف المضرور معفى مف إثبات خطأ المنتج بؿ ما عمي

 أصابو سببو عيب في منتوج أنتجو شخص طبيعي أو شخص معنوي.
 الفرع الثاني: كيفية نفي مسؤولية المنتج

نفي  نلبحظ أف المشرع لـ يحدد كيفية مكرر، مدني جزائري 01 /140برجوعنا لممادة  
لؾ بالاستناد إلى المادة مسؤولية وذواعد العامة في نفي الالرجوع إلى القمسؤولية المنتج فما يمزمنا 

كالحادث  عف سبب أجنبي لا ينسب إلي المنتج، مدني جزائري، أي إثبات أف الضرر نتج 127
المفاجئ أو القوة القاىرة، أو خطأ المضرور أو خطأ الغير، كما يمكف لممنتج أف ينفي عنو 

 طرحو لمتداوؿ.حقو بعد أف منتوجو غير معيب، وأف العيب ل المسؤولية بإثبات
والملبحظ أف القانوف المدني الفرنسي قد حدد طرقا أخرى لنفي المنتج مسؤوليتو إلى  

الأجنبي، بإثبات عدـ توفر شروط المسؤولية، بإثباتو أنو لـ يطرح المنتوج لمتداوؿ،  بجانب السب
يكف معيبا  أو أف المنتوج طرح لمتداوؿ بدوف رضاه، كحالة السرقة، أو أف يثبت أف المنتوج لـ

 مدني فرنسي(. 1386/11وقت وجوده في التداوؿ )المادة 
مفاده أف الصانع )المنتج( والبائع الميني يجب  يوبناء عمى ما سبؽ يترتب مبدأ أساس 

أف يكوف عمى عمـ تاـ بالمنتجات التي ىي موضوع نشاطيا وىي في نفس الوقت موضوع العقد، 
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بعبارة أخرى فإف ما يجعميما مخطئيف، ب المتواجدة بيا، مؤولية عف العيو ويتحملبف بالتالي المس
)المعيب( يكفي أف يثبت خطأ الصانع أو البائع الميني، وىكذا فإنو إذا كاف  تسميـ الشيء التالؼ

ع والبائع البائع العرضي يمكنو اف يتذرع ويدفع بجيمو الشرعي والقانوني بالعيب، فإف الصان
يب أو معنييف أف يثبتوا عدـ عمميـ بالعلمبدأ قاطع فلب يقبؿ مف الوىذا ا الميني لا يمكنيما ذلؾ،

 .1حتى استحالة معرفة ىذا العيب مف ناحية الوضعية التقنية أثناء البيع
تحرير الميني مف ىذا العبء إلا بإثبات وجود سبب أجنبي، لا يتعمؽ وعميو لا يمكف  

لأف العيب الخفي لا يمكف أف يكوف خارجيا الأمر ىنا عمى الإطلبؽ بالقوة القاىرة في حد ذاتيا، 
 .2عف الشيء المبيع يبقى إذف فعؿ الغير )وىو ما يعد نارا في ىذا المجاؿ(، أو خطأ المشتري

لتي أضافيا المشرع لأخير نقوؿ أف المسؤولية الناشئة عف فعؿ المنتجات المعيبة اوفي ا 
ف جاءت ضمف  –مدني فرنسي  1386متأثرا بالمادة  - مكرر مدني جزائري 140في المادة  وا 

المسؤولية الناشئة عف الأشياء إلا أنيا تختمؼ عنيا اختلبؼ جوىريا في كونيا مسؤولية 
فكرة الخطأ بؿ أساسيا ىو الضرر الذي يحدثو المنتوج المعيب، وذلؾ ما موضوعية لا تقوـ عمى 

الموجود في المنتوج وليس بسموؾ المسؤوؿ عف  يعفي الضحية مف إثبات الخطأ، فالعبرة بالعيب
ألا وىو المستيمؾ  ،الضرر، وذلؾ حماية قانونية فعالة لمطرؼ الضعيؼ في العلبقة الاستيلبكية

 مكرر 01/ 140الجزائري عندما أضاؼ المادة  إلا أف المشرع ،المتعاقدغير المتعاقد أو 
فتح المجاؿ واسعا أماـ الاجتياد لاستحداث مسؤولية المنتج خصص مادة واحدة فقط بما ي

القانوف المدني الفرنسي خصص ثمانية في حيف نجد أف  ،القاضي لوضع أحكاـ ىذه المسؤولية
 19المؤرخ في  389-98التي وضعت بموجب القانوف رقـ  1386عشرة فقرة في إطار المادة 

 .1998ماي 
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 الباب الثاني                                       

 لا سببـــــــــــــراء بـــــــــــــــــــالإث
 تمييد

يمزـ مف  Enrechissement sans cause ربما كانت فكرة أف الإثراء بغير سبب  
أثرى "بتعويض"  مف افتقر فكرة تبده العقؿ في منطقيا وفي عدالتيا، ذلؾ أف لكؿ شخص 
اختصاصا حاجزا عمى ثروتو، فإذا ذىب جزء منيا إلى الغير فإف ذلؾ يسبب افتقارا لصاحب ىذا 
الجزء ويسبب إثراء لمف ذىب إليو، ومف ىنا يثور التساؤؿ عما إذا كاف ليذا الذي حدث "سبب" 
ذا لـ يكف لو سبب فإف العدالة  أو ليس لو سبب، فإف كاف لو سبب انتيى الأمر عند ىذا الحد، وا 
تقضي بأف يقوـ المثري بتعويض مف افتقر، فإذا قمت بوفاء ديف عميؾ عمى الدائف فإنو ولا شؾ 
د ينتقؿ جزء مف ثروتؾ إلى الدائف، فتفتقر أنت ويثري ىو، وبما أف ليذا الإثراء سببا وىو عق

القرض الذي يمزمؾ برد ما تفترض، فإف الأمر يقؼ عند الوفاء مف جانبؾ، إذف فإف الإثراء بغير 
سبب ينشئ في ذمة المثري التزاما بتعويض مف افتقر نتيجة ىذا الإثراء، تماما كما ينشئ الفعؿ 

 .1الضار في ذمة المخطئ التزاما بالتعويض
ي بيناه تعتبر مف أولى قواعد القانوف، تمتد وقاعدة الإثراء بلب سبب عمى ىذا النحو الذ 

جذورىا فتتصؿ بقواعد العدالة والقانوف الطبيعي، وىي في غير حاجة إلى تبرير، إذ تحمؿ في 
طياتيا ما يبررىا بؿ لعميا أوؿ مصدر ظير للبلتزاـ في فجر التاريخ، وىذا مبمغ حظيا مف 

عاصر مصدر العمؿ غير المشروع، وىذا البداىة القانونية، وىي عمى كؿ حاؿ مصدر للبلتزاـ 
 .2ىو مف المصادر الأولى التي عرفيا القانوف

ولـ يضع القانوف الروماني مبدأ عاما للئثراء بلب سبب، ولكنو كاف يعرؼ دعاوى محدودة  
 condicto sineترفع عمى أساس الإثراء، وكاف يسمى الدعوى التي ترفع عمى ىذا الأساس 

causa التي ترفع بناء عمى ىذا المبدأ تنحصر في حالات معدودة، وخصوصا ، وكانت الدعوى
في حالة العقد الذي يعقده الغير مع ولد خاضع لسمطة أبيو، أو مع عبد خاضع لسمطة سيده، 
فإذا أثرى الأب أو السيد مف وراء عقدىما، كما لمف تعاقد معيما أف يرجع عميو بمقدار ما افتقر 

                                                           

كتاب الأوؿ، مصادر الالتزاـ، مكتبة عيف شمس، القاىرة الأحمد سلبمة، مذكرات في نظرية الالتزاـ،  - 1
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 اني أيضا دفع غير المستحؽ ووضع لو دعوى استرداد سماىاىو بو، وعرؼ القانوف الروم
codicto sine causa   كما عرؼ الفضالة، وقد اعتبر دفع غير المستحؽ والفضالة تطبيقيف

 .1للئثراء بلب سبب
أما بالنسبة لمشريعة الإسلبمية فقد انقسـ الرأي فييا، فقاؿ بعض الفقياء أنيا لـ تعرؼ  

لبلتزاـ إلا في حدود ضيقة، وخصوصا في دفع غير المستحؽ، أو في الإثراء بلب سبب كمصدر ل
حالة ما إذا افتقر شخص كاف مضطرا إلى افتقاره كما لو بنى صاحب العمو الشغؿ دوف إذف مف 
صاحب الشغؿ أو مف الحاكـ ، فلب يكوف متبرعا ويرجع بقيمة البناء عمى صاحب السفؿ لأنو 

لى الحاكـ فالحاكـ لا يجبر صاحب السفؿ عمى بناء سفمو مضطر إلى البناء إذ لو رفع الأمر إ
. ورأى البعض الآخر مف الفقياء أف الشريعة الإسلبمية وضعت مبد أعاما للئثراء، 2لعدـ تعديو

فمف أثرى عمى حساب غيره ولـ يكف المفتقر يريد التبرع، فإف لممفتقر أف يرجع عميو بما أثرى 
 .3بو

الفرنسي فمـ ينص عمى مبدأ عاـ للئثراء بلب سبب، ولكنو أورد أما بالنسبة لمقانوف المدني  
منو عمى  554تطبيقات متناثرة فيو للئثراء بلب سبب، كما فعؿ في الالتصاؽ، إذ نص في المادة 

أف مالؾ الأرض التي يقيـ عمييا منشآت أو غراسا بمواد ممموكة لو عمى أرض ممموكة لمغير، 
بب عمى مالؾ الأرض، وتختمؼ باختلبؼ حسف نية صاحب تطبؽ بشأنو أحكاـ الإثراء بلب س

المواد أو سوء نيتو، وكذلؾ أتى بتطبيؽ للئثراء في حالة استرداد ما دفع دوف حؽ في المواد 
 .13754 -1372، وبالفضالة في المواد 1372 -1371
ف وقد استمدت قوانينيا العربية مبدأ الإثراء بلب سبب مف القضاء الفرنسي ومف القواني 

الغربية الحديثة مع بعض التعديلبت الحديثة في أحكامو، فورد النص عميو في القانوف المدني 
( وفي القانوف 181 -180( وفي القانوف المدني السوري )المادة 180 -179المصري )المادة 

                                                           

 .227المرجع السابؽ، ص  مصادر الالتزاـ، مصادر الالتزاـ عمي عمي سميماف، النظرية العامة للبلتزاـ، - 1
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( ثـ في 244 -240( وفي القانوف المدني العراقي )المادة 183 -182المدني الميبي )المادة 
 .1(142-141وف المدني الجزائري الذي نص عميو في المادتيف )القان

ويعتبر الإثراء بلب سبب في القانوف المدني الجزائري المصدر الرابع للبلتزاـ أورده في  
 وىي تسمية قديمة بؿ وخاطئة وميجورة. quasi contratsفصؿ خاص سماه بشبو العقود 

 
 الفصل الأول

 في القانون المدني الجزائري بالإثراء بلا سب
  

كؿ مف ناؿ عف حسف نية مف عمؿ الغير  »مدني جزائري بالقوؿ: 141نصت المادة           
أو مف شيء لو منفعة ليس ليا ما يبررىا يمزـ بتعويض مف وقع الإثراء عمى حسابو بقدر ما 

الفرنسي ليذه المادة . ويلبحظ أف النص العربي يختمؼ عف النص «استفاد مف العمؿ أو الشيء
 Sans »في أنو يقتصر عمى عبارة: ليس ليا ما يبررىا، في حيف أف النص الفرنسي بقوؿ:

Cause»  أي دوف سبب، وىو تعبير أدؽ مف التعبير العربي الذي يفسح المجاؿ لمتوسع في عدـ
الإنساف المبرر مع أف المراد ىو السبب القانوني الذي حدده القضاء الفرنسي... فكمما كسب 

بب، وصار الإثراء بلب سبب منحصرا شيئا بحكـ القانوف امتنع الرجوع عميو بدعوى الإثراء بلب س
 .2في الإثراء الذي ليس لو سبب قانوني

 المبحث الأول
 شروط الإثراء بلا سبب  
  

مدني جزائري نستخمص أف الإثراء بلب سبب في القانوف المدني  141بقراءتنا لممادة            
انعداـ -3افتقار الدائف. -2إثراء المديف. -1: 3الجزائري يقوـ عمى أربعة شروط تتمثؿ فيما يمي

 توافر حسف النية في القانوف المدني الجزائري لدى المثرى.-4السبب القانوني. 
                                                           

 .231المرجع، ص  ميماف، النظرية العامة للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ،عمي عمي س- 1
 .233، ص نفس المرجع- 2
مصادر  عمي عمي سميماف، النظرية العامة للبلتزاـ، .يمييا وما 217محمد حسنيف، المرجع السابؽ، ص  - 3

 يمييا. وما 233المرجع السابؽ، ص  الالتزاـ،



133 
 

       L’enrichissement du defendeur  ) ء المدينالمطمب الأول: إثرا 
      L‘enrichi)                                                              

فلب بد مف وجود وتحقؽ إثراء المديف سواء كاف إثراء ماديا وىو الغالب أو كاف إثراء      
كاف سمبيا، وسواء كاف الإثراء بطريؽ مباشر  معنويا، وسواء كاف الإثراء إيجابيا وىو الأصؿ أو

 .1مف الدائف إلى المديف أو بواسطة شخص ثالث
مادية أو معنوية يمكف تقييميا بماؿ تدخؿ ذمة المشتري  profitوالإثراء ىو كؿ منفعة  

، وقد يكوف الإثراء إيجابيا أو سمبيا، 2إما في شكؿ الحصوؿ عمى كسب أو تجنيب خسارة
ىو انقاص  le passifىو زيادة العنصر الإيجابي في ذمة المثرى، والسمبي  l actifالإيجابي 

مثؿ الإثراء الإيجابي أف يحصؿ المثري عمى ماؿ لغيره  بدوف  العنصر السمبي في ذمة المثرى،
حؽ بحسف نية كالبناء في أرض الغير، مثؿ للئثراء السمبي كمف وفى بديف عمى آخر فينا إثراء 

 .3سمبي ليذا الأخير
وقد يكوف الإثراء مباشرا أو غير مباشر، والإثراء المباشر ىو انتقاؿ المنفعة مف ذمة إلى  

أخرى بفعؿ المفتقر أو المثرى مباشرة، ويكوف بفعؿ المفتقر كالوفاء بديف عمى المثرى، ويكوف 
 بفعؿ المثرى كسكناه في منزؿ المفتقر، وقد يكوف الإثراء غير مباشر أي أف يتـ بتدخؿ شخص
أجنبي كما لو بنى مقاوؿ )الأجنبي( منزلا لشخص )المثرى( بأدوات ممموكة لآخر )المفتقر(، وقد 
يكوف تدخؿ الأجنبي بفعؿ مادي كالمثؿ المتقدـ، أو بتصرؼ قانوني كما إذا اتفؽ مشتري السيارة 
مع ميكانيكي عمى إصلبحيا فقاـ بإصلبحيا فعلب، فبائع السيارة يكوف مثريا عمى حساب 

يكانيكي بتدخؿ المثرى الذي عيد إلى الميكانيكي بإصلبحيا، والإثراء ىنا ىو زيادة قيمة الم
 .4السيارة نتيجة ليذا الإصلبح

أما الإثراء المعنوي فمثمو أف يثرى تمميذ عمميا مف دروس خصوصية قاـ بيا معمـ، أو  
، ولقد كاف الإثراء أف يشفي طبيبا مريضا، أو أف يصؿ محاـ إلى تبرئة موكمو الذي كاف متيما

المعنوي غير معترؼ بو في القانوف الروماني، وما زاؿ القانوف الألماني والسويسري يشترطاف أف 
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سويسري(. بؿ و كاف بعض الفقياء في فرنسا  62ألماني و 812/1يكوف الإثراء ماديا )المادة 
فقو والقضاء العربييف ىو يرى ىذا الرأي غير أف الرأي السائد اليوـ فقيا وقضاء في فرنسا وفي ال

 .1أف الإثراء قد يكوف معنويا
 المطمب الثاني: افتقار الدائن )افتقار مقابل لممدعى )المفتقر(

وىو الوجو المقابؿ لإثراء المدعى عميو وقد يكوف سمبيا أو إيجابيا أو ماديا أو معنويا  
ومباشرا أو غير مباشر، إنما قد لا يحدث تلبزـ بيف الإثراء والافتقار، فقد يثرى شخص دوف أف  

سدا يفتقر آخر، وحينئذ تفقد القاعدة أحد أركانيا ولا يجب التعويض، كما إذا أقاـ مالؾ في أرضو 
يحفظيا مف مياه الفيضانات فاستفاد منو جاره، والإثراء واقعة مادية رتب عمييا القانوف أثرا، فلب 

 .2أىمية لكوف المفتقر حسف النية أو سيئيا
ولا يكفي أف يتحقؽ إثراء لشخص معيف وافتقار لآخر، بؿ يجب أف تقوـ علبقة سببية  

ى إثراء المديف، فإذا أقاـ شخص حديقة في منزلو بينيما، بمعنى يجب أف يكوف الافتقار مترتبا عم
وجمميا تجميلب جعؿ منزؿ جاره ترتفع قيمتو، فالجار في ىذه الحالة يتحقؽ لو إثراء بارتفاع قيمة 

 .3منزلو، ولكف مف أنشأ الحديقة لـ يفتقر ولـ بإقامتيا لا ينتفع بيا ىو نفسو
قاضي الموضوع ويمكف ىنا المجوء وقدير علبقة السببية في ىذه الحالة متروؾ لتقدير  

إلى فكرة السبب المنتج المعروفة في المسؤولية التقصيرية إذا تعددت الأسباب، بمعنى أنو إذا 
كاف الافتقار ىو السبب المنتج أي المباشر للئثراء قامت وتحققت العلبقة السببية المباشرة بيف 

 .4الافتقار والإثراء
بيف الإثراء والافتقار، ىو مف القضاء لقياـ مصرؼ بتقديـ ومثاؿ عدـ قياـ علبقة السببية  

قرض مبمغ لشركة، وقياـ ىذه الأخيرة بإقراضيا ليذا المبمغ لأحد الأشخاص، ورفع المصرؼ 
دعوى الإثراء ضد ىذا الأخير فرفضت محكمة النقض الفرنسية ىذه الدعوى )دائرة العرائض في 

 .5(453-1-1907، سيري 1905فبراير سنة  07
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 ب القانونيبالمطمب الثالث: انعدام الس
ونعني بذلؾ ألا يكوف الإثراء أو الا فتقار مترتبا عف عقد أو عف فعؿ غير مشروع أو  

 .1عف أي سبب قانوني آخر كالتقادـ، أو حجية الشيء المقضي بو
ولقد اختمفت أراء الفقو الفرنسي في تحديد معنى السبب ىنا اختلبفا بينا، والرأي الذي  

استقر عميو الفقو العربي طبقا لقوانينا العربية ىو أف السبب ىنا ىو المصدر القانوني المكسب 
للئثراء، وقد جاء في الأعماؿ التحضيرية لمقانوف المدني المصري عف الشرط الثالث للئثراء 

ز مثلب ألا يكوف للئثراء الحادث او الافتقار المترتب عميو سبب قانوني يبررىما، فلب يجو  »مايمي:
أف يرجع الواىب عمى الموىوب لو بدعوى الإثراء بلب سبب، لأف بيف المتعاقديف تصرفا قانونيا، 

ثراء الآخر  .2«ىو عقد التبرع يبرر افتقار أحدىما وا 
ف الرأي الفقيي السائد في تحديد معنى السبب ىو السند القانوني الذي يولد لممثرى  حقا  وا 

في الاحتفاظ بما أثرى بو، فإذا انعدـ السبب بيذا المعنى أي انعدـ السبب الإنشائي جاز لممفتقر 
الرجوع بدعوى الإثراء، وبالتالي فالسبب الإنشائي لا يخرج عمى أف يكوف تصرفا قانونيا أو حكما 

 .3مف أحكاـ القانوف
ف عادة عقد بيع أو ىبة، أي عقد والتصرؼ القانوني الذي يعتبر سببا قانونيا للئثراء يكو  

 نشأ عف اتفاؽ جعؿ الإثراء يستند إلى سبب قانوني.
ذا كاف الإثراء ناشئا عف حكـ مف أحكاـ القانوف فإنو لا يجوز لممفتقر الرجوع عمى   وا 

المثرى عمى أساس الإثراء بلب سبب، فمثلب إذا اكتسب شخص ممكية شيء معيف بالتقادـ فلب 
الرجوع عميو بدعوى الإثراء، لأف التقادـ يعتبر سببا قانونيا لاكتساب الحؽ  يمكف لممالؾ الأصمي

العيني، والأمر كذلؾ بالنسبة لمعمؿ غير المشروع الذي يعتبر سببا لمتعويض فلب رجوع عمى مف 
لو الحؽ فيو بدعوى الإثراء، وقوة الشيء المقضي تعتبر أيضا سببا للئثراء... وىكذا فإنو يمنع  

 .4ى دعوى الإثراء كمما توافر حكـ مف أحكاـ القانوف يصمح لأف يكوف مصدرا للئثراءالمجوء إل
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وتعتبر ىذه الاركاف أو الشروط الثلبثة ىي التي أوردتيا القوانيف العربية الأخرى،  
 وأضاؼ ليا القانوف المدني الجزائري ركنا أو شرط رابعا وىو شرط حسف النية.

 1ية لدى المثرىابع: اشتراط حسن النالمطمب الر 
أدرج المشرع الجزائري مبدأ حسف النية كركف أو شرط رابع للئثراء بلب سبب مخالفا في  

مدني مصري والسوري  179ذلؾ القوانيف العربية الأخرى التي لـ تشترط مثؿ ىذا الشرط المادة 
نوف ، كما خالؼ في ذلؾ القا243 -240والعراقي المادة  182والميبي المادة  180المادة 

الروماني وىو المصدر الأوؿ لنظاـ الإثراء الذي أقامو عمى أساس دعوى الإثراء والذي لـ ينص 
 عمى ضرورة توافر حسف أو سوئيا.

والقانوف  72بذلؾ يكوف القانوف المدني الجزائري قد ساير القانوف التونسي المادة  
ه القوانيف معيارا للئثراء عمى وقد وضعت ىذ 142والقانوف المبناني المادة  72المغربي المادة 

 .2أساس شخصي ذاتي فأخذت في الاعتبار بحسف نية المثرى
ولكف إذا كاف الأمر كذلؾ باشتراط أف يكوف المثرى حسف النية. فما حكـ المثرى سيء  

النية؟ لـ يتطرؽ كؿ مف القانوف الجزائري والتونسي والمغربي ليذه الحالة، في حيف نجد أف 
التي ميزت بيف المثرى حسف النية ولـ  142اني قد نص عمى ىذه الحالة في المادة القانوف المبن

تمزمو إلا برد ما بقي لديو مف الإثراء يوـ رفع الدعوى، بحيث لو كاف قد تصرؼ فيو أو كاف قد 
ىمؾ فإنو لا يمزـ بشيء، وبيف المثرى سيء النية فألزمتو برد ما أثرى بو يوـ حدوث الإثراء، ميما 

قد ىمؾ قبؿ رفع الدعوى أو كاف قد تصرؼ فيو لمغير، كما ألزمتو فوؽ ذلؾ برد الثمار التي كاف 
 .3جناىا أو كاف يستطيع أف يجنييا مف الشيء الذي أثرى

وبناء عمى ما سبؽ نطرح التساؤؿ التالي: ما ىو حكـ  المثرى سيء النية في القانوف  
 المدني الجزائري؟

وللئجابة عمى ىذا التساؤؿ يجدر بنا الأخذ بما ذىب إليو الأستاذ الدكتور الفاضؿ عمي  
مدني جزائري فإما أف يؤخذ  141اعتقد أنو ينبغي أف يعاد النظر في المادة  »عمي سميماف بقولو:

ذف فيجب أف يضاؼ إلى ىذه المادة حكـ مف يثرى  في الإثراء بلب سبب بالمعيار الشخصي وا 
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ما أف يحذؼ مف ىذه المادة شرط حسف  بسوء نية ويشدد الجزاء عميو كما فعؿ القانوف المبناني، وا 
النية، ويكوف القانوف المدني قد أخذ بالمعيار الموضوعي في الإثراء بلب سبب، وحذا في ذلؾ 

 .1«حذو القوانيف العربية الأخرى وحذو القضاء الفرنسي وحذو القوانيف الغربية التي سبؽ ذكرىا
 بحث الثانيالم

 أحكام الإثراء بلا سبب في القانون المدني الجزائري
  
إف الحديث عف أحكاـ الإثراء بلب سبب ىو تبياف للؤثر القانوني المترتب عمى تحقؽ         

المترتب عمى الإثراء غير المشروع  La sanctionواقعة الإثراء بلب سبب والمتمثؿ في الجزاء 
الذي يتـ الحكـ بو عف طريؽ دعوى الإثراء بلب سبب، ولشرح ذلؾ نتطرؽ إلى المطالب التالية: 

 المطمب الأوؿ: دعوى الإثراء بلب سبب. المطمب الثاني: التعويض.
  l’action DE IN REM VERSO المطمب الأول: دعوى الإثراء بلا سبب

راء بلب سبب نتطرؽ لمفروع التالية: الفرع الأوؿ: طرفا دعوى الإثراء. لدراسة دعوى الإث 
 الفرع الثاني: الإثبات في دعوى الإثراء. الفرع الثالث: الحكـ في دعوى الإثراء.

 الفرع الأول: طرفا دعوى الإثراء
 طرفا دعوى الإثراء بلب سبب ىما المدعي والمدعى عميو. 

 المدعي -أولا
الإثراء بلب سبب ىو المفتقر، فيو وحده الذي يجؽ لو أف يطالب المدعي في دعوى  

 .2بالتعويض، ويقوـ مقامو النائب والخمؼ
ذا كاف محجورا عميو   والنائب عف المفتقر، في حالة كونو قاصرا ىو الولي أو الوصي، وا 

ذا كاف وقفا ىو ناظر الوقؼ ذا كاف مفمسا ىو السنديؾ )وكيؿ التفميسة(، وا  ذا كاف ىو القيـ، وا  ، وا 
  .3المفتقر رشيدا بالغا فنائبو ىو الوكيؿ
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والخمؼ ىو الوراث أو الدائف، وىذا ىو الخمؼ العاـ والمحاؿ لو ىو الخمؼ الخاص، فإذا  
مات المفتقر حؿ وارثو محمو في المطالبة بالتعويض، ويجوز لدائف المفتقر أف يطالب المثرى 

وى غير المباشرة، ويجوز لممفتقر أف يتنازؿ عف بالتعويض مستعملب حؽ المفتقر عف طريؽ الدع
 .1حقو في التعويض إلى شخص آخر فيصبح المحاؿ ىو دائف المثرى

ولا تشترط أىمية معينة في المفتقر أو المثرى باعتبار الإثراء واقعة مادية أي قانونية،  
لتزاـ، فالإثراء فأحكاـ الإثراء بلب سبب تترتب بغض النظر عف الأىمية وبغض النظر عف نية الا

ينشئ التزاما بمجرد توافر شروطو السالؼ ذكرىا، وبالتالي فميما كاف سف المفتقر فإنو يكوف ىو 
الدائف في الالتزاـ الناشئ عف الإثراء، وأيا كاف سف المثرى فإنو يكوف ىو المديف في ىذا 

 .2الالتزاـ
توه والمجنوف فيثري بؿ قد يكوف المفتقر عديـ الأىمية، كالصبي غير المميز والمع 

شخص عمى حساب أحد مف ىؤلاء دوف سبب قانوني فيصبح عديـ الأىمية دائنا لممثرى 
 .3بالتعويض
وقد يتعدد المفتقر كما لو أثرى شخص عمى حساب شركاء في الشيوع فيصبح ىؤلاء  

ـ الشركاء دائنيف لممثرى، كؿ منيـ بقدر نصيبو في التعويض، ولا تضامف بينيـ، بؿ لكؿ مني
دعوى مستقمة عف دعاوى الآخريف، ويقدر القاضي تعويض عمى كؿ حدة، وذلؾ لعدـ ورود نص 

 .4عمى التضامف في ىذه الحالة
 5المدعى عميو -ثانيا

يعتبر المثرى ىو المدعى عميو في دعوى الإثراء بلب سبب، فيو وحده المسؤوؿ عف  
 تعويض المفتقر، ويقوـ مقامو النائب والخمؼ.

ذا كاف محجورا عميو ينوب عنو   فإذا كاف المفتقر قاصرا ينوب عنو وليو أو وصيو، وا 
ذا كاف المفتقر  ذا كاف وقفا فالناظر، وا  ذا كاف مفمسا فنائبو ىو السنديؾ )وكيؿ التفميسة( وا  القيـ، وا 
ة بالغا سف الرشد فنائبو ىو الوكيؿ. وخمؼ المثرى ىو وارثو، ولكنو لا يرث التركة في الشريع
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الإسلبمية إلا بعد سداد الديوف، فتركة المثرى تكوف ىي المسؤولة عف تعويض المفتقر، وأي 
وارث ترفع عميو الدعوى يمثؿ التركة، ويجوز أف يكوف ىو شخص محاؿ عميو بالديف، كمتجر 
مديف عف طريؽ الإثراء يباع وتحاؿ ديونو عمى المشتري وفييا ىذا الديف، فيكوف المسؤوؿ عف 

 .1في ىذه الحالة ىو المشتري لممتجر باعتباره خمفا خاصا التعويض
ولا تشترط أىمية معينة لدى المدعى عميو )المثرى( باعتبار أف ىذا الحكـ ىو الذي يتفؽ  

ذا كاف الممتزـ بالعقد يشترط فيو التمييز بؿ يشترط فيو بموغ سف  مع المنطؽ القانوني السميـ، وا 
نو يمتزـ بإرادتو، والإرادة تقوـ عمى التمييز عمى تفاوت في الرشد في عقود التصرفات، فذلؾ لأ

ذا كاف الممتزـ بالعمؿ غير المشروع يشترط فيو ىو أيضا التمييز،   درجاتو تبعا لخطر العقد، وا 
فذلؾ لأف مسؤوليتو تقوـ عمى الخطأ والتمييز ىو ركنو المعنوي. أما الممتزـ بمقتضى الإثراء بلب 

 بمقتضى إرادتو ولا استنادا إلى خطأ صدر منو حتى يشترط فيو التمييز، سبب فيو إنما يمتزـ لا
، ىي واقعة الإثراء، فإذا تحققت ىذه Fait juridiqueبؿ إف مصدر التزامو ىو واقعة قانونية 

ذا لـ يكف  الواقعة ترتب الالتزاـ في ذمتو دوف نظر إلى مميز أو غير مميز، غير أف المثرى وا 
حاسب إلا عمى ما انتفع بو فعلب، فإذا فقد شيئا مما جناه مف ربح او فائدة فلب كامؿ الأىمية، لا ي

 .2يحسب ما فقده مف ذلؾ في تقدير إثرائو
و|ذا تعدد المثرى كما لو أثرى شركاء في الشيوع عمى حساب الغير، فيكوف ىؤلاء  

سؤولا بقدر مدينيف لممفتقر بالتعويض، ولا يكونوف مسؤوليف بالتضامف بؿ يكوف كؿ منيـ م
نصيبو أي بأقؿ القيمتيف: إثرائو ىو وافتقار الدائف الذي نشأ عف ىذا الإثراء، لأف القانوف لـ 

 .3ينص عمى ىذا التضامف
مدني جزائري دعوى الإثراء بلب سبب لمسقوط بالتقادـ  142وتخضع طبقا لنص المادة  

بحقو في التعويض، وتسقط في بانقضاء عشر سنوات مف اليوـ الدي يعمـ فيو مف لحقتو الخسارة 
جميع الأحواؿ بانقضاء خمسة عشر سنة مف اليوـ الذي ينشأ فيو ىذا الحؽ، بمعنى أف دعوى 

عشر سنوات مف اليوـ الذي  -( 1الإثراء تتقادـ في القانوف المدني الجزائري بأقصر الأجميف )
 إذا عمـ ما أصابو مف يعمـ فيو المفتقر بحقو في التعويض، ولا يمكف أف يعمـ بيذا الحؽ إلا
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خمس عشر سنة مف  -(2افتقار نشأ عنو إثراء لمغير، وعرؼ ىذا الغير الذي أثرى عمى حسابو )
يوـ نشوء الالتزاـ في ذمة المثري، بمعنى مف تاريخ واقعة الإثراء عمى حساب الغير، حتى ولو لـ 

 يعمـ المفتقر بافتقاره وبمف أثرى عمى حسابو.
المدني المصري الذي حدد مدة تقادـ دعوى الإثراء بثلبث سنوات ىذا بخلبؼ القانوف  

مف اليوـ الذي يعمـ فيو مف لحقتو الخسارة بحقو في التعويض، وخمسة عشر سنة في جميع 
 مدني مصري. 170الأحواؿ مف اليوـ الذي ينشأ فيو ىذا الحؽ وذلؾ طبقا لممادة 

 الفرع الثاني: الإثبات في دعوى الإثراء بلا سبب
يقع عبء إثبات واقعة الإثراء عمى الدائف المفتقر، فالبينة عميو في وجود الالتزاـ في ذمة  

المثرى )المديف(. فالمفتقر ممزـ بإثبات وجود الإثراء ومقدراه، ويستوي أف يكوف ىذا الإثراء يبقى 
و إثراء في قائما إلى يوـ رفع الدعوى أو يكوف قد زاؿ، وعميو أف يثبت أنو تعرض لافتقار نشأ عمي

 .1جانب المثرى ومقدرا ىذا الافتقار، وىو ممزـ أيضا بإثبات أف الإثراء ليس لو سبب قانوني
ولما كاف الإثراء واقعة مادية فإنو يجوز إثباتو بجميع طرؽ الإثبات القانونية، بما فييا  

 البينة والقرائف وذلؾ بالمجوء إلى المعاينة والخبراء وشيادة الأطباء وشيادة الشيود والقرائف. 

 جزاءالمطمب الثاني: التعويض أو ال
لمذكورة سابقا في التعويض أي يمتزـ يتمثؿ الجزاء المترتب عمى توافر الإثراء بشروطو ا 

...يمزـ بتعويض مف »مدني جزائري بالقوؿ: 141المثرى بتعويض المفتقر، وىذا ما تؤكده المادة 
 .«وقع الإثراء عمى حسابو بقدر ما استفاد مف العمؿ أو الشيء

ب والتعويض يكوف بقدر الأقؿ مف قيمتي الإثراء والافتقار لأف المثرى لا يجوز أف يحاس 
لا لأصبح المفتقر مثريا  إلا عمى ما كسبو فعلب بشرط ألا يزيد التعويض عما افتقر بو المفتقر وا 

 .2في القدر الزائد
والتعويض يكوف نقدا وقد يكوف عينا إذا كاف الماؿ ما زاؿ باقيا بعينو في ذمة المثرى أو  

 .3لتأخيركاف قد حؿ محمو ماؿ آخر ويمتزـ المثرى بعد إعذاره بتعويض آخر عف ا
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 الإثراء الفرع الأول: وقت تقدير
طبقا لمقانوف الفرنسي والجزائري يقدر الإثراء حسب الحاؿ التي كاف عمييا وقت رفع  

الدعوى، فإذا لـ يبؽ الإثراء حتى ذلؾ التاريخ فإف دعوى الإثراء لا يكوف ليا محؿ، والعمة في 
 .1وازنو ما زاؿ قائما ببقاء الإثراءذلؾ ىو أف يكوف الاختلبؿ الذي حصؿ والمطموب إعادة ت

إلا أف القانوف المدني المصري يرى أف تقدير الإثراء يكوف وقت وقوعو لا وقت رفع  
الدعوى، ولا وقت صدور الحكـ، لأف ىذا ىو الوقت الذي ينشأ فيو التزاـ المثرى بتعويض المفتقر 

ـ مالكا لو، مع إضافة تعويض ويمكف تقديره بصفة نيائية في ىذا الوقت، ويصبح المثرى مف ث
عف التأخير في التنفيذ إف كاف لذلؾ مقتض، ويخصـ مف قيمة الإثراء ما يكوف المثرى قد انفقو 

. وذلؾ باعتبار أف واقعة الإثراء ىي مصدر الالتزاـ 2مف مصروفات لمحصوؿ عمى ىذا الإثراء
عد ذلؾ، فإنما تكوف لممثرى أو وعمى ىذا الأساس فإف الزيادة أو النقص أو اليلبؾ إذا ما طرأت ب

مدني مصري عمى أف التزاـ المثرى يبقى قائما ولو زاؿ الإثراء فيما  179عميو، إذ نمصت المادة 
 .3بعد

 4: كيفية تقدير الإثراء والافتقارالثانيالفرع 
نقدا أو تحسينات أو منفعة أو  قد يكوف مضموف الإثراء الذي دخؿ في ذمة المثرى 

خدمة، كما قد يكوف مجرد إثراء سمبي، فإذا كاف الإثراء نقدا، كما إذا استولى المثرى عمى مبمغ 
مف النقود لممفتقر فإف قيمة الإثراء ىو ىذا المبمغ النقدي يقدر بقدره العددي دوف النظر في 

د تأخيرية مف وقت رفع الدعوى وىذا في ارتفاع أو انخفاض قيمة العممة مع جواز المطالبة بفوائ
القانوف المصري، أو بتعويض عف التأخير في الوفاء بديف نقدي معيف المقدار وقت رفعو 

مدني جزائري، ويلبحظ أف ناقص الأىمية لا يرد  186الدعوى في القانوف الجزائري تطبيقا لممادة 
مى أف ناقص الأىمية لا يرد في مما دخؿ في ذمتو ما يكوف قد أضاعو في غير منفعة قياسا ع
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مدني جزائري التي تقابميا المادة  103حالة إبطاؿ العقد إلا بقدر ما انتفع بو فعلب )المادة 
 مدني مصري(. 142/02

أما إذا كاف الإثراء منفعة كسكف دار بغير حؽ ، فتقويـ ىذه المنفعة يكوف عمى أساس  
ذا كاف الإثراء خدمة أو عملب  ذا كاف قيمة المثؿ، وا  فتقدر قيمتو بما عاد عمى المثرى مف فائدة، وا 

ذا كاف الإثراء سمبيا  الإثراء تحسينات قدرت قيمتيا بما زاد في ماؿ المثرى نتيجة وقوعيا، وا 
 .1كسداد ديف كاف عمى عاتؽ المثرى فيقدر الإثراء بقيمة ىذا الديف

ذا كاف الافتقار منفعة  أما بالنسبة لتقدير الافتقار فإذا كاف نقدا فإنو يتساوى مع  الإثراء، وا 
ذا كاف الافتقار عملب أو خدمة تتصؿ بحرفة المفتقر فيقدر  فإنو يستوى أيضا مع الإثراء، وا 
ذا كاف الافتقار عملب أو خدمة لا تتصؿ  الافتقار عمى أساس القيمة التجارية ليذه الخدمة، وا 

 .2قر مف نفقة وما فاتو مف ربحبحرفة المفتقر فيقدر الافتقار عمى أساس ما تكبده المفت
أما بالنسبة لوقت تقدير الافتقار فحسب القانوف المصري فمف المنطقي أف يكوف تقديره 

يتحمؿ  وقت حدوثو أسوة بالإثراء، فيذا الوقت ىو الذي ينشأ فيو الحؽ والالتزاـ، وكما أف المثرى
تبعة ما يحدث لإثرائو فكذلؾ المفتقر يتحمؿ تبعة ما يحدث لافتقاره، ومف ىذا الرأي الأستاذ 
حشمت أبو ستيت، غير أف الأستاذيف السنيوري وأنور سمطاف يقولاف بأف طبيعة الافتقار لا 
تسمح بتحديده عمى نحو بات إلا مف وقت صدور الحكـ قياسا عمى الضرر في المسؤولية 

 .3يرية، وىذا الرأي الأخير يتفؽ مع فكرة التعويضالتقص
أما بالنسبة لتقدير الافتقار فإف القانوف الجزائري فإنو يأخذ حكـ الإثراء في التقدير، 

 فيكوف تقدير الافتقار والإثراء في وقت واحد، وىو وقت رفع الدعوى.
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 الفصل الثاني                                       
 تطبيقات الإثراء بلا سبب

 
مدني جزائري،  141بعد أف وضع المشرع القاعدة العامة للئثراء بلب سبب في المادة 

حدد تطبيقيف ليذه القاعدة وىما: التطبيؽ الأوؿ )الصورة الأولى( ىو دفع غير المستحؽ الذي 
يجيز لو بأف يرجع عمى  يدفع المفتقر فيو دينا ليس واجبا عميو، وكاف يعتقد بإلزاميتو، الأمر الذي

المديف الحقيقي بدعوى الإثراء بلب سبب، أو أف يرجع عمى الدائف الذي تـ الوفاء لو بدعوى دفع 
غير مستحؽ. أما التطبيؽ الثاني )الصورة الثانية( فيو الفضالة التي تتمثؿ في أف المفتقر 

اسـ الفضولي لتفضمو عمى  )الفضولي( يتعمد الافتقار ليثرى غيره )رب العمؿ( ولذلؾ أطمؽ عميو
 الغير بالعمؿ الذي قاـ بو.

ولقد اعتبر واضعوا القانوف المدني الفرنسي دفع غير المستحؽ والفضالة شبيي عقد، وكذلؾ      
في الفصؿ  Quasi contratsفعؿ المشرع الجزائري بحيث وضعيا تحت عنواف شبو العقود 

شبو عقد وكالة، أما دفع غير المستحؽ فقد  الرابع مف مصادر الالتزاـ، فالفضالة اعتبروىا
 .1اعتبروه شبو عقد قرض يكوف فيو الموفي بمثابة المقرض والموفى لو بمثابة المقترض

 المبحث الأول
  le paiement de l’ indu دفع غير المستحق

سنتطرؽ لمدفع غير المستحؽ مف خلبؿ المطمبيف التالييف: المطمب الأوؿ: تعريؼ دفع  
 غير المستحؽ وشروطو. المطمب الثاني: أحكاـ دفع غير المستحؽ.

 المطمب الأول: تعريف دفع غير المستحق وشروطو
 الفرع الأول: تعريف دفع غير المستحق

اـ يقع عمى عاتؽ شخص تمقى وفاء دفع غير المستحؽ )أو رد غير المستحؽ( ىو التز  
بديف غير مستحؽ لو بأف يرد ما تمقاه إلى الموفى، لأف احتفاظو بو يعتبر بدوف حؽ، أو إثراء 

 .2عمى حساب الغير
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ويعتبر الفقو الحديث دفع غير المستحؽ فعلب مشروعا مف جانب الموفى أدى إلى إثراء  
 .1سبب عمى حساب الغيرالموفى لو، فيو في الحقيقة نوع مف الإثراء بلب 

ويفترض دفع غير المستحؽ أف شخصا يظف أنو مديف يقوـ بالوفاء بما يظنو دينا في  
ذمتو إلى شخص ليس لو حؽ في تسمـ الديف، أو أف مدينا حقيقيا قاـ بالوفاء بدينو إلى دائف غير 

يكوف الموفي  دائنو الحقيقي، فيكوف لو حؽ استرداد ما دفعو دوف حؽ في الحالتيف، ويشترط أف
 .2قد وقع في غمط، سواء في الواقع أو في القانوف

وقد عرفت الشريعة الإسلبمية دوف شؾ استرداد ما دفع دوف حؽ ووردت صور كثيرة لو  
 .2073و 202في كتب الفقو الإسلبمي وقنف نصوصو مرشد الحيراف في المادتيف 

 149إلى  143تناوؿ القانوف المدني الجزائري دفع غير المستحؽ في المواد مف  وقد 
 مباشرة بعد الإثراء بلب سب باعتباره تطبيؽ مف تطبيقاتو.

 الفرع الثاني: شروط دفع غير المستحق
 مف القانوف المدني. 146إلى  143حددت شروط دفع غير المستحؽ في المواد مف  
كؿ مف تسمـ عمى سبيؿ الوفاء ما ليس مستحقا لو وجب  »عمى أف: 143وتنص المادة  

عميو رده، غير ،أنو لا محؿ لمرد إذا كاف مف قاـ بالوفاء يعمـ أنو غير ممزـ بما دفعو، إلا أف 
 .«يكوف ناقص الأىمية، أو يكوف قد أكره عمى الوفاء

تـ تنفيذا يصح استرداد غير المستحؽ إذا كاف الوفاء قد  »عمى أنو: 144وتنص المادة  
 .«لالتزاـ لـ يتحقؽ سببو أو لالتزاـ زاؿ سببو

لا يمكف لمدائف أف يطالب بحؽ مؤجؿ قبؿ حموؿ أجمو  »عمى أنو: 145وتنص المادة  
أما إذا تـ الوفاء معجلب فلب يجوز استرداد ما دفع حتى ولو كاف المديف يجيؿ الأجؿ، وفي ىذه 

اللبحؽ يو، برد مبمغ الإثراء الذي حصؿ عميو  الحالة يجوز لممديف اف يطالب في حدود الضرر
 .«الدائف بسبب ىذا الوفاء المعجؿ

لا محؿ لاسترداد غير المستحؽ إذا حصؿ الوفاء مف  »عمى أنو: 146وتنص المادة  
غير المديف وترتب عميو أف الدائف، وىو حسف النية قد تجرد مف سند الديف أو مما حصؿ عميو 
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ه تسقط بالتقادـ قبؿ المديف الحقيقي ويمتزـ المديف الحقيقي في ىذه مف التأمينات أو ترؾ دعوا
 .«الحالة بتعويض الغير الذي قاـ بالوفاء

 وبقراءتنا ليذه النصوص نستنتج أنو يجب توافر ثلبثة شروط لدفع غير المستحؽ وىي: 
 الوفاء بديف غير مستحؽ )أو غير واجب(. -1
 اعتقاد الموفى أنو ممزـ بالديف. -2
تجرد الموفى لو حسف النية مف سند الديف أو مف تأميناتو أو عدـ ترؾ دعواه تسقط  عدـ  -3

 بالتقادـ.
 ونتطرؽ لشرح ىذه الشروط فيما يمي:

مقتضى ىذا الشرط أنو يمزـ لكي يقوـ  الوفاء بدين غير مستحق )أو غير واجب(:: الشرط الأول
 .1كف مترتبا في ذمتو وقت الوفاءالموفى لو بدفع غير المستحؽ أف يقوـ شخص بوفاء ديف لـ ي

وبالتالي نقوؿ بضرورة وجود واقعة الوفاء أولا، وثانيا أف يكوف الديف محؿ الوفاء غير  
 مستحؽ.
والوفاء تصرؼ قانوني يقصد بو قضاء الديف الموجود في ذمة المديف، ويترتب عميو  

مبمغ مف النقود أو تسميـ الشيء انقضاء الالتزاـ، ولا يشترط أف يتـ الوفاء بطريقة مباشرة )بدفع 
محؿ الالتزاـ( بؿ يكفي أف يكوف وفاء بمقابؿ )بنقؿ ممكية شيء أو حؽ عيني إلى الدائف عوضا 
عف المحؿ الأصمي للبلتزاـ(، أو عملب قانونيا آخر لو صفة الوفاء، كالاتفاؽ عمى تجديد الالتزاـ 

 .2قبؿ الموفى لوأو الاتفاؽ عمى المقاصة بيف الالتزاـ وبيف حؽ لمموفى 
وتخضع أعماؿ الوفاء بأنواعيا القانونية لمقواعد العامة في إثبات التصرفات القانونية،  

 وخاصة ما تعمؽ منيا بقيمة الإثبات بالكتابة أو الشيود.
وبالإضافة إلى ما سبؽ يجب أف يكوف الديف الذي ىو موضوع الوفاء غير مستحؽ  

 :3لات التاليةبمعنى غير واجب ويتحقؽ ذلؾ في الحا
: انعداـ الديف أصلب، بمعنى أنو لا يوجد ديف أصلب، كالديف الذي يدفعو الوراث الحالة الأولى

معتقدا أنو ديف عمى التركة ثـ تبيف بعد ذلؾ أنو غير موجود، وتنفيذ الوارث لوصية ويتبيف بعد 
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عقدا باطلب بطلبنا  ذلؾ أف الموصي كاف قد تراجع فييا قبؿ وفاتو، ويكوف كذلؾ إذا كاف مصدره
 مطمقا، أو كاف دينا طبيعيا لا جبر في تنفيذه.

: وتختمؼ ىذه الحالة الثانية عف الحالة الأولى في أمريف: الأوؿ مف حيث أف الحالة الثانية
يكوف مستحؽ الوفاء وقت الوفاء ولكف سبب استحقاقو يزوؿ فيما بعد،  -في الحالة الثانية -الديف

ذ أحد الطرفيف التزامو في عقد حكـ بإبطالو أو بفسخو فيما بعد أو كاف كما ىو الحاؿ حيث ينف
معمقا عمى شرط فاسخ وتحقؽ الشرط، أما الأمر الثاني فيو أف "الغمط" غير متصور في الوفاء 
بالنسبة لمحالة الثانية، ذلؾ أف الموفي عند وفائو كاف ممتزما بالوفاء، ولـ يكف متوىما أنو ممتزـ 

 بالدفع.
: أف يثبت استحقاؽ الديف فعلب، ولكنو تحقؽ سبب مف أسباب انقضائو مثؿ الثالثةة الحال

 المقاصة أو التجديد أو الإبراء، ثـ قاـ الموفي بالوفاء بو بعد انقضائو.
: ونعني بو وقوع الدافع أي الموفي في غمط، ويكوف الشرط الثاني: اعتقاد الموفي بإلزامية الدين

وىو متوىـ أنو يجب عميو أف يدفع لأنو إذا قاـ بالوفاء وىو عالـ أنو غير ذلؾ عندما يوفي الدافع 
 ممزـ بالدفع فإف ذلؾ يفسر عمى أنو أراد التبرع، أو أنو أراد الوفاء بالتزاـ طبيعي.

والغمط في ىذه الحالة مفترض لا يكمؼ الموفي بإثباتو، ولكنو افتراض قابؿ لإثبات  
ف الموفي كاف عالما بأنو يدفع ما ىو غير مستحؽ عميو، حتى العكس، وذلؾ بإثبات الموفى لو أ

 .1يعفى مف الرد
: الأوؿ: خاص بالشخص 2غير أف ىذه القاعدة المذكورة سابقا يرد عمييا استثنائييف ىما 

الذي يعمـ أنو غير مديف ولكف يقوـ مع ذلؾ بدفع ما ىو غير مديف بو، كأف يكوف قد قصد 
ؽ في مثؿ ىذا الغرض الحؽ في الاسترداد إلا إذا كاف ناقص الأىمية. بالدفع التبرع، فميس لو الح

الثاني: أف يقوـ بالدفع مكرىا وىو في الواقع غير مديف، مثاؿ ذلؾ: أف يقوـ الشخص بالوفاء 
بدينو وحصؿ مف دائنو عمى مخالصة تثبت الوفاء لكف فقدت منو، ويعمـ الدائف بفقده لممخالصة، 

لوفاء مرة أخرى ميددا إياه بالمتابعة القضائية، فيقوـ المديف مكرىا ويستغؿ ذلؾ بمطالبتو با
بالوفاء مرة ثانية حفاظا عمى سمعتو التجارية، والخشية مف الحجز عمى أموالو ثـ بعد ذلؾ عثر 
عمى سند المخالصة، فيكوف لو الحؽ في استرداد ما دفعو مرة ثانية دوف وجو حؽ، ولقد قضت 
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باستثناء ناقص الأىمية إذا قاـ بالوفاء بديف غير مستحؽ في ذمتو،  مدني جزائري 143المادة 
سواء كاف يعمـ أو لا يعمـ بأنو غير مديف، فإف لو الحؽ في استرداد ما دفعو دوف حؽ، حتى ولو 
كاف يريد التبرع لأف القاصر يعتبر تصرفو التبرعي ضارا بو ضررا محضا فيكوف باطلب بطلبنا 

 .1نوف الأسرة(مف قا 83مطمقا )المادة 
ولكف بالرجوع إلى القانوف المدني الجزائري نجده قد أغفؿ النص عمى الحكـ في الحالة  

التي يكوف فييا القاصر ناقص الأىمية مدينا حقيقيا وقاـ بالوفاء وىو عالـ بذلؾ؟ لقد تناوؿ 
لشيء ومع ذلؾ فالوفاء با »بقولو: 325/02القانوف المدني المصري ىذه الحالة في المادة 

، «المستحؽ ممف ليس أىلب لمتصرؼ فيو ينقضي بو الالتزاـ، إذا لـ يمحؽ الوفاء ضررا بالموفي
والمقصود بذلؾ أف القاصر الذي يقوـ بالوفاء بديف محقؽ الوجود في ذمتو وىو عالـ بذلؾ ليس 

 لو الحؽ في استرداده.
الصحيح في ىذه الحالة ىو ما ذىب إليو الأستاذ الدكتور عمي عمي سميماف  والاعتقاد 

ولذلؾ فإني اعتقد أف الوفاء الذي يقوـ بو القاصر تصرؼ يدور بيف النفع والضرر.  »بالقوؿ:   
مف قانوف الأسرة، ويتوقؼ نفاطو عمى إقرار الولي أو  73وبالتالي يطبؽ عميو حكـ المادة 

فكرة التصرؼ الموقوؼ التي أتى بيا قانوف الأسرة مستمدا مف الشريعة الوصي ليف وغف كانت 
 .2«الإسلبمية غير معروفة في القانوف المدني

 146: وتفترض ىذه الحالة التي نصت عمييا المادة حالة قانونية خاصة يمنع فييا الاسترداد -
قيقي، بؿ ىو دائف مدني جزائري أف شخصا يظف أنو مديف يقوـ بالوفاء لدائف غير دائنو الح

ولكف لغير الموفى، وتسمـ ىذا الدائف الديف بحسف نية، أي ظف أف ما تسمـ مف ىذا المديف ىو 
دينو الحقيقي فترتب عمى ذلؾ أف أعدـ سند دينو، سواء إعداما ماديا بأف مزقو أو إعداما معنويا 

ترؾ التأمينات التي  بأف أشر عمى سنده بالمخالصة وسمـ إلى الموفي مخالصة بسداد الديف، أو
تضمف سداد الديف، كأف تكوف التأمينات رىنا عقاريا لـ يجدده او رىنا حيازيا يرده إلى الراىف، أو 
كاف الديف مكفولا بكفيؿ شخصي فيبرئو مف الكفالة، أو يترؾ دعواه ضد المديف الحقيقي تسقط 

 .3بالتقادـ

                                                           

 .249، ص السابؽ المرجع سميماف النظرية العامة للبلتزاـ، مصادر الالتزاـ، عمي عمي- 1
 .249، ص نفس المرجع- 2
 .253نفس المرجع، ص  - 3



148 
 

فقد حقو في استيفاء دينو مف  ففي كؿ ىذه الفروض يكوف ىذا الدائف الحسف النية قد 
مدينو الحقيقي معتقدا أنو استوفاه مف المديف غير الحقيقي الذي دفع لو الديف، ولذلؾ منع القانوف 
الاسترداد ىنا وحرـ الموفي مف أف يطالب ىذا الدائف بالرد، ولكف منحو الحؽ في مطالبة المديف 

قد أثرى إثراء سمبيا بسداد ما عميو مف ديف  الحقيقي بدعوى الإثراء بلب سبب لأف المديف الحقيقي
ولـ يكف لإثرائو عمى حساب الموفى أي سبب، وبيذا الحكـ وضع القانوف حماية لمدائف حسف 
النية والموفي حسف النية، ويستوي أف يكوف حسف نية كؿ منيما ناتجا عف غمط في الواقع أو في 

 .1غمط في القانوف
ذا كاف في ىذا الحكـ تضحية بحؽ الموفي قبؿ الموفى لو، إلا أنيا تضحية ليا ما   وا 

يبررىا ذلؾ أف الموفى قد دفع بخطئو الدائف حسف النية إلى الاطمئناف إلى صحة الوفاء الحاصؿ 
والتجرد مف سند الديف )أو ما يعدؿ ذلؾ(، مما سد أمامو سبيؿ الرجوع عمى المديف الحقيقي 

 .2حمؿ الموفي نتيجة خطئو بأف يحرـ مف الرجوع عمى الموفى لوفوجب أف يت
ف كاف بعض الشراح يعتبر ىذه الحالة شرطا ثالثا لدفع غير المستحؽ، ولكنو في   وا 

الحقيقة ليس بشرط عاـ ينصرؼ إلى سائر حالات عدـ استحقاؽ الديف، بؿ ىو شرط خاص 
في ذمة غير الدافع، وحتى في  بحالة واحدة وىي حالة ما إذا كاف الديف موجودا ولكف

خصوصيات ىذه الحالة نجد أف ىذا الشرط أقرب إلى أف يكوف سببا لسقوط دعوى استرداد غير 
المستحؽ منو إلى ركف لازـ لوجودىا، ولذا يجري كثير مف الفقياء دراستو في أسباب سقوط 

 .3الدعوى
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 المطمب الثاني: أحكام دفع غير المستحق
روط السابؽ ذكرىا نشأ التزاما في ذمة الموفى لو بالرد، وقد بيف المشرع إذا توافرت الش 

أحكاـ ىذا الالتزاـ، وتختمؼ ىذه الأحكاـ في مداىا بحسب حسف أو سوء نية الموفى لو، كما أنو 
 وضع حكما خاصا لحالة ما إذا كاف الموفى لو ناقص الأىمية، ونتطرؽ ليذه الأحكاـ فيمايمي:

 تزام بالردالفرع الأول: الال
مدني جزائري نطاؽ الالتزاـ الذي يتحممو الموفى لو برد غير  147حددت المادة  

 إذا كاف مف تسمـ غير المستحؽ حسف النية، فلب يمزـ بأي يرد إلا ما تسمـ. »المستحؽ بقوليا:
أما إذا كاف سيء النية فإنو يمزـ برد الأرباح التي جناىا، أو التي قصر في جنييا مف الشيء 
الذي تسممو مف غير حؽ، وذلؾ مف يوـ الوفاء، أو مف اليوـ الذي أصبح فيو سيء النية، وعمى 

 .«كؿ حاؿ يمزـ مف تسمـ غير المستحؽ برد الثمرات مف يوـ رفع الدعوى
 حالة ما إذا كان الموفي لو حسن النية -أولا

لو أف الديف الذي تسممو ىو مستحؽ لو، وحسف النية  ويقصد بحسف النية اعتقاد الموفى 
ىنا  كحسف النية في أي مجاؿ آخر أمر مفروض، وعمى مف يدعي سوء النية يقع عبء 
الإثبات. والإثبات ىنا جائز بكافة الطرؽ حيث أف الأمر متعمؽ بواقعة مادية، وقد جرى قضاء 

سائؿ الواقع، ولا رقابة لمحكمة النقض محكمة النقض أف تقدير حسف النية أو سوئيا يعتبر مف م
 .1عميو

ذا كاف مف تسمـ الديف مف غير مدينو الحقيقي حسف النية، وحسف النية مفترض فإنو   وا 
لا يمتزـ إلا برد ما تسمـ، فإف كاف ما تسممو عينا، التزـ برده عينا دوف ما جناه منيا مف ثمار، 

بردىا إلا مف اليوـ الذي يصبح فيو سيء النية،  وىو يتممؾ الثمار ما داـ حسف النية، ولا يمتزـ
ذا  وىو يصبح كذلؾ إذا رفعت ضده دعوى الاسترداد، أو إذا أثبت الموفي أنو كاف سيء النية، وا 
كانت الثمار التي يتممكيا الموفي حسف النية طبيعية أو صناعية فإنو يمتمكيا مف يوـ فصميا، 

ذا كانت مدنية فإنو يتممكيا يوما فيوما مدني جزائري(، ويراد بالثمار الصناعية ما  837)المادة  وا 
ذا ىمكت العيف في يد  تتدخؿ يد الإنساف في انتاجو، ويراد بالثمار المدنية الإيجار والفوائد، وا 
الموفى لو حسف النية بسبب لا يد لو فيو، فلب يمتزـ برد شيء، ويمحؽ باليلبؾ الضياع بدوف 
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ذا أدعى الموفي أف  الموفى لو قد أىمؾ العيف أو أضاعيا بخطأ منو فعميو أف يثبت خطأ منو، وا 
ذا كانت العيف قد ىمكت أو تمفت بسبب أجنبي لا يد لو فيو، ولكف عادت عميو  ىذا الخطأ، وا 
فائدة مف ىذا اليلبؾ أو التمؼ،  كتعويض أو تأميف أو استعماؿ أنقاض بناء انيار في بناء آخر 

 .1منفعة وبقدر إثرائو فقط لا بقدر ما أصاب الموفي مف ضررلو، التزـ برد ما عاد عميو مف 
 فإنو يجب التمييز بيف المصروفات الضرورية  les dépenses وبالنسبة لممصروفات 

necessaries  والنافعة utiles  والكمالية voluptaires  فالمصروفات الضرورية تسترد كميا ،
وفات النافعة يخير الموفي بالنسبة ليا رد ما أنفقو باعتبارىا لازمة لحفظ الشيء، والثانية المصر 

الموفى لو مف مصاريؼ وبيف ر ما زاد في قيمة العيف بسبب ىذه المصاريؼ، وذلؾ عمى أساس 
أف ىذه المصاريؼ قد أدت إلى إثراء الموفي فعميو أف يرد أدنى القيمتيف: الإثراء الذي نالو 

 المصاريؼ. والافتقار الذي أصاب الموفى لو بإنفاؽ تمؾ
أما المصاريؼ الكمالية فإنيا لا تسترد، إنما لمموفى لو أف يزيميا ويعيد الحالة إلى ما  

كانت عميو، ولمموفي مف ناحية أخرى أف يطمب استبقاءىا مع دفع قيمتيا مستحقة الإزالة )أنظر 
 .2وما بعدىا مف القانوف المدني الجزائري( 839في استرداد المصروفات المادة 

ا بالنسبة للبنتفاع بالشيء فلب يطالب الموفى لو حسف النية بأي تعويض مقابؿ انتفاعو أم 
 مدني جزائري. 842/01بالشيء عند رده لمموفي وذلؾ تطبيقا لممادة 

 مدني جزائري( 147/02لو سيء النية )المادة  حالة ما إذا كان الموفى -ثانيا
لو سيء النية، وأنو كاف يعمـ وقت تسممو الشيء أو بعد ذلؾ  إذا أثبت الموفي أف الموفى 

أف الشيء غبر مستحؽ لو وجب التمييز ىنا أيضا بيف ما إذا كاف الموفى نقودا أو أشياء مثمية 
 .3أو كاف عينا معينة بالذات

ار : يمتزـ مف ىذه الحالة المدفوع لو برد مقدحالة ما إذا كان المدفوع نقودا أو أشياء مثمية -1
ذا كاف المدفوع أشياء مثمية  النقد الذي تسممو، ويعوض عف تغير سعر النقد لأنو سيء النية، وا 
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التزـ بردىا بالقدر الذي أخذه، ويجب عميو دفع الفوائد حينما يسمح القانوف بالفوائد أو أف يعوض 
 .1مدني جزائري 186الموفى عف الضرر اللبحؽ بو مف التأخير في الرد تطبيقا لممادة 

: إذا كانت العيف لازالت قائمة في ذمتو التزـ حالة ما إذا كان المدفوع عينا معينة بالذات -2
مدني   147الموفى لو بردىا ورد الثمار والأرباح التي قبضيا والتي قصر في قبضيا )المادة 

مدني  838، طبقا لنص المادة 2جزائري( غير أف لو استرداد ما أنفؽ في إنتاج ىذه الثمار
 زائري.ج

أما إذا ىمكت أو ضاعت أو تمفت العيف الموفى بيا في يد الموفى لو ولو بقوة قاىرة، أي  
بدوف خطأ منو، التزـ برد قيمتيا إلى الموفي وقت اليلبؾ أو الضياع أو التمؼ، ولا يعفى مف 

 .3ذلؾ إلا إذا أثبت أف العيف كانت سوؼ تيمؾ ولو كانت بيف يدي الموفي
موفى لو في العيف إلى الغير بعوض فممموفي أف يطالبو برد العيف إليو أما إذا تصرؼ ال 

ذا عجز عف استرجاعيا كاف لو  ولو أف يرفع عمى المتصرؼ إليو دعوى استحقاؽ لاسترجاعيا، وا 
الحؽ في مطالبة الموفى لو إما بقيمتيا إف كاف العوض الذي حصؿ عميو الموفى لو ممف 

ما  بالعوض الذي قبضو إف كاف أكثر مف قيمتيا، أما إذا كاف تصرؼ إليو أقؿ مف قيمتيا، وا 
 .4الموفى لو قد تصرؼ فييا تبرعا فممموفى أف يطالب باستحقاقيا أو يطالب الموفى لو بقيمتيا

أما بالنسبة لممصروفات التي أنفقيا الموفى لو خلبؿ حيازتو لمعيف، فإما أف تكوف  
مدني جزائري، ،إما أف  839ىا طبقا لنص المادة ضرورية فيكوف لو الحؽ في المطالبة بإسترداد
، وذلؾ بأف يطمب الموفى إزالتيا أو بدفع أقؿ 758تكوف مصروفات نافعة فتخضع لنص المادة 

القيمتيف: قيمتيا مستحقة الإزالة أو ما زاد في قيمة العيف بسبب ىذه المصروفات، أما إذا كانت 
 .5ردادىاالمصروفات كمالية لا يحؽ لمموفى لو طمب است
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 حالة ما إذا كان الموفى لو ناقص الأىمية -ثالثا
إذا لـ تتوافر أىمية التعاقد فيمف تسمـ غير  »مدني جزائري عمى أنو: 147تنص المادة  

 .«المستحؽ، فلب يكوف ممزما إلا بالقدر الذي أثري بو
برد ما تسمـ بغير مدني جزائري نلبحظ أنو لا يشترط بالالتزاـ  147وبقراءتنا لنص المادة  

نما ينشأ التزامو برد  حؽ أف يكوف المدفوع لو )المديف( أىلب لمتعاقد، لأنو لا يمتزـ التزاما إراديا وا 
ما دفع لو بغير حؽ عف واقعة تسمـ ما لـ يكف مستحقا لو، ولكف الأمر يختمؼ إذا كاف مف تسمـ 

يكوناف في منزلة واحدة مف حيث  الشيء غير كامؿ الأىمية، فالتزامو والتزاـ كامؿ الأىمية لا
 مداىما.
مدني مصري( إذا لـ  186مدني جزائري )التي تقابميا المادة  147فطبقا لنص المادة   

تتوافر أىمية التعاقد فيمف تسمـ غير المستحؽ فلب يكوف ممزما إلا بالقدر الذي أثري بو. وقد أورد 
أيضا خروج عمى قاعدة تعادؿ قيميتي المشرع ىذا النص رعاية لمصمحة ناقص الأىمية، وفيو 

الإثراء والافتقار، ويتفرع عمى ىذا النص عدـ مسؤولية ناقص الأىمية عف اليلبؾ أو التمؼ ولو 
 .1كاف سيء النية إلا إذا كاف اليلبؾ أو التمؼ راجعا إلى خطئو فيسأؿ عنو مسؤولية تقصيرية

 الفرع الثاني: سقوط دعوى استرداد غير المستحق
تسقط دعوى استرداد ما دفع بغير حؽ  »مدني جزائري عمى أنو: 149مادة تنص ال 

بانقضاء عشر سنوات مف اليوـ الذي يعمـ فيو مف دفع غير المستحؽ بحقو في الاسترداد، 
 .«وتسقط الدعوى في جميع الأحواؿ بانقضاء خمس عشرة سنة مف اليوـ الذي نشأ فيو الحؽ

تسقط دعوى الاسترداد بانقضاء عشر سنيف مف مدني جزائري  149فطبقا لنص المادة  
اليوـ الذي يعمـ فيو مف دفع غير المستحؽ بأف لو الحؽ في الاسترداد، وبمضي خمس عشر 

 سنة مف يوـ نشوء ىذا الحؽ إذا لـ يكف قد عمـ بحقو في الاسترداد.
بطاؿ ولقد سار القانوف المدني الجزائري عمى نفس المبدأ الذي سار عميو في دعاوى الإ 

وفي دعاوى الإثراء والفضالة، في حيف أف القوانيف العربية الأخرى قصرت المدة إلى ثلبث سنيف 
مف تاريخ العمـ، متبعو في ذلؾ نفس المنيج الذي سارت عميو في دعاوى الإبطاؿ والمسؤولية 

 .2والإثراء والفضالة، محافظة عمى استقرار المعاملبت بيف الناس
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 المبحث الثاني        
 La gestion d'affairesالفضالة 

  
ينبغي الإشارة في ىذا الصدد أف كممة الفضالة يجب أف تفيـ ىنا بمعنى التفضؿ لا           

 .1بمعنى الفضولي المتطفؿ
 quasiعقد  وقد عرفت الفضالة منذ عيد القانوف الروماني الذي كاف يعتبرىا شبو 
contrat 2ويقيميا عمى فكرة العدالة وتطبيقا مف تطبيقات الإثراء بلب سبب. 
وسنتناوؿ الفضالة كتطبيؽ مف تطبيقات الإثراء بلب سبب في المطمبيف التالييف: المطمب  

 الأوؿ: تعريؼ الفضالة وشروطيا، المطمب الثاني: أحكاـ الفضالة.

 المطمب الأول: تعريف الفضالة وشروطيا
الفضالة ىي أف يتولى  »مدني جزائري عمى تعريؼ الفضالة بقوليا: 150نصت المادة  

 .«شخص عف قصد القياـ بشأف لحساب شخص آخر، دوف أف يكوف ممزما بذلؾ
ويتضح مف ىذا النص أف الفضالة تفترض أف شخصا غير ممزـ لا قانونا ولا اتفاقا ولا  

بذلؾ، فيو إذف يقوـ بعمؿ  قضاء بأف يقوـ بعمؿ مادي أو قانوني لحساب شخص آخر وىو يعمـ
إنساني إيثاري يقصد بو تأدية مساعدة لشخص قد يكوف غائبا بعيدا، وقد يكوف غير قادر ولو 
كاف قادرا لقاـ بالعمؿ الذي قاـ بو الفضولي، ويجب أف يكوف الفضولي قد قصد تأدية المساعدة 

العمؿ في الواقع لصالح لمغير بحيث لو قصد العمؿ لمصمحتو ىو فلب تتحقؽ الفضالة، ولو كاف 
 .3الغير، بحيث يكوف الارتباط بيف المصمحتيف لا يقبؿ الانفصاؿ، تحققت الفضالة

والواقع أف الفضالة تعكس التفضؿ وليس التطفؿ، فيي تقوـ حيف ا)يتفضؿ( شخص  
بالعناية بشؤوف آخر لأف العناية بيا لا تطيؽ الانتظار فميس المقصود بيا أبدا العبث بشؤوف 

ذف فيي أي الفضالة تعكس قاعدة مف الغ نما مقصود بيا المحافظة عمى ىذه الشؤوف، وا  ير وا 
 .4قواعد السموؾ الحسف في المجتمع
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وتعتبر الفضالة واقعة قانونية وليست تصرفا، ومف ثـ فإنيا تنشئ الالتزاـ متى توافرت  
ذا كاف يشترط في  شروطيا بغض النظر عما إذا كاف الفضولي كامؿ الأىمية أو ناقصيا، وا 

الفضولي أف يتولى عمؿ لمغير عف قصد، ولكف المقصود "بالقصد" ىنا ىو قصد تولي عمؿ 
لمغير وليس قصد الالتزاـ، والقوؿ بأف الفضالة واقعة قانونية وليست تصرفا لانتفاء قصد الالتزاـ 

ف صورتي ينفي أنيا تطبيؽ مف تطبيقات الالتزاـ بالإرادة المنفردة التي ليست إلا صورة م
 .1التصرؼ القانوني

 الفرع الأول: الفضالة والوكالة
الوكالة أو الإنابة ىو عقد بمقتضاه يفوض  »مديف جزائري عمى أف: 571نصت المادة  

 .«شخص شخصا آخر لمقياـ بعمؿ شيء لحساب الموكؿ وباسمو
يتبيف مف ىذا النص أف ىناؾ فرقيف جوىريف بيف الفضالة والوكالة، فالوكالة تصرؼ  

قانوني )عقد( أما الفضالة فيي واقعة قانونية، ويترتب عمى ىذا الفارؽ عدة فوارؽ أخرى ىي 
نفس الفوارؽ بيف التصرؼ والواقعة، أما الفارؽ الثاني فيتمثؿ في أف الوكيؿ يمتزـ بالعمؿ أما 

فإف ىنالؾ  -وبحسب الراجح فقيا –يشترط فيو ألا يكوف ممتزما بالقياـ بعمؿ، وأخيرا الفضولي ف
فرقا ثالثا: فالوكالة لا تكوف إلا في التصرفات القانوني أما الفضالة فيمكف اف تتوافر بالنسبة لمقياـ 

 .2بالتصرؼ أو الواقعة عمى حد سواء
أنو يمكف أف تتحوؿ الفضالة إلى  ورغـ وجود ىذه الفوارؽ بيف الفضالة والوكالة، إلا 

وكالة، وذلؾ حيث يكوف الفضولي يتولى القياـ بتصرؼ قانوني ويقره رب العمؿ عمى ذلؾ، كما 
يمكف أف تتحوؿ الوكالة إلى فضالة وذلؾ في الحالة التي يتجاوز فييا الوكيؿ حدود وكالتو أو 

 .3الةيستمر فييا بعد انتياء مدة الوكالة وتتوافر بقية شروط الفض
وبالتالي نقوؿ أف الفضالة ىي أف يتولى شخص عف قصد مف تمقاء نفسو ودوف أف  

يكوف ممزما بذلؾ شأنا ضروريا لشخص آخر، كأف يتولى جار في غيبة جاره إقامة جدار كاد أف 
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 leوالمستفيد رب العمؿ  gérant d’affairesينقض في منزؿ الآخر، ويسمى المتدخؿ فضوليا 
maitre ou le géré 1. 

 الفرع الثاني: شروط الفضالة
 تتمثؿ شروط الفضالة في: 

 : أف يتدخؿ الفضولي في شؤوف غيره فيقوـ لو بشأف عاجؿ وضروري.أولا
 : أف يكوف القصد مف العمؿ تحقيؽ مصمحة الغير.ثانيا
 : ألا يقوـ بيذا العمؿ تنفيذا لالتزاـ في ذمتو.ثالثا

: وىو أف يقوـ الفضولي بعمؿ عاجؿ لرب العمؿ سواء كاف ذلؾ تصرفا قانونيا، الشرط الأول
كسداد ديف أو دفع ضريبة، أو كاف عملب ماديا كإطفاء حريؽ في منزؿ جاره أو الإمساؾ 
بحصاف جامح ورده إلى صاحبو، فإذا كاف تصرفا قانونيا وجب إثباتو بالكتابة طبقا لمقواعد العامة 

لإثبات بالبينة، وذلؾ حتى يتمسؾ بو الفضولي في مواجية رب العمؿ، فيما يتجاوز نصاب ا
بمعنى ما كاف   affaire urgente et nécessaireويشترط أف يكوف العمؿ عاجلب وضروريا 
 .2لرب العمؿ أف يمتنع ويتردد في القياـ بو

ف كانت بعص المحاكـ تجري ع  مى والمجاؿ الحقيقي لمفضالة ىو ما تقتضيو الضرورة، وا 
الاكتفاء بكوف العمؿ نافعا، إلا أف ىذا القضاء غير سميـ والفضالة في ىذه الحالة تعتبر فضالة 

 .3ناقصة
: وىو أف تنصرؼ نية الفضولي لمعمؿ لمصمحة رب العمؿ ولحساب ىذا الغير، الشرط الثاني

صد الفضالة ىي أف يتولى شخص عف ق »مدني جزائري بقوليا: 150الأمر الذي تؤكده المادة 
 .«القياـ بالشأف لحساب شخص آخر، دوف أف يكوف ممزما بذلؾ

وىذه النية ىي التي تميز الفضالة عف الإثراء بلب سبب والاشتراط لمصمحة الغير، فإذا  
قاـ شخص إصلبحا ضروريا في منزؿ كاف يعتقد أنو يممكو فلب فضالة بؿ إثراء، عمى أنو لا يمزـ 

ي ىي العمؿ لمصمحة الغير وحده، بؿ يجوز أف تتحقؽ لقياـ الفضالة أف تكوف نية الفضول
الفضالة ولو كاف الفضولي أثناء توليو شأنا لنفسو قد تولى شأف غيره لما بيف الشأنيف مف ارتباط 
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مدني جزائري( كالجار الذي يقوـ  151لا يمكف معو القياـ بأحدىما منفصلب عف الآخر )المادة 
، بمعنى أنو يجوز أف يعمؿ الفضولي لمصمحة نفسو 1رهبإصلبح الجدار المشترؾ بينو وبيف جا
 ولمصمحة رب العمؿ في وقت واحد.

: ويتمثؿ في أف يكوف الفضولي غير ممتزـ بالعمؿ الذي يقوـ بو، ولا موكلب فيو، ولا الشرط الثالث
أف  ... دوف»مدني جزائري بالقوؿ: 150منييا عنو، وىذا ما تؤكده العبارة الأخيرة مف المادة 

 .«يكوف ممزما بذلؾ
فيشترط في الفضولي ألا يكوف ممتزما بالقياـ بالعمؿ لحساب الغير بمقتضى عقد وكالة،  

أو بمقتضى نص القانوف كما لو كاف وليا أو وصيا عمى رب العمؿ، أو كاف متبوعا يقوـ بدفع 
يينو مدني جزائري، أو ممزما بمقتضى حكـ بتع 136تعويض عف تابعو طبقا لنص المادة 

 .2حارسا
وفي الغالب أف يكوف رب العمؿ جاىلب بتدخؿ الفضولي في شؤونو، وبالتالي لا جداؿ  

في أف الفضالة تتحقؽ ما داـ رب العمؿ لا يعمـ بيا، بشرط ألا يكوف قد نياه عف القياـ بيذا 
 .3العمؿ مف قبؿ

العاجمة، فإذا ولكف قد يقع أف رب العمؿ يكوف عالما بأف الغير يتولى شأنا مف شؤونو  
كاف ىو الذي دعاه إلى ذلؾ كاف الغير وكيلب لا فضوليا، وكالوكالة السابقة الإجازة اللبحقة 
فيجوز أف رب العمؿ لا يدعو الفضولي إلى تولي شؤونو، ولكنو يجيز عممو بعد ذلؾ، فيصبح 

قابميا المادة مدني جزائري التي ت 152. الأمر الذي تؤكده المادة 4الفضولي بيذه الإجازة وكيلب
تسري قواعد الوكالة إذا أجاز رب العمؿ ما قاـ بو الفضولي  »مدني مصري والتي تقوؿ: 190

. وبالتالي تصبح الفضالة وكالة منذ بداية الفضولي في عممو ، إذ أف للئجازة أثر رجعي «
 صدورىا. باستثناء الغير مف ذلؾ ، فلب يكوف للئجازة أثر رجعي بالنسبة إلى الغير إلا مف وقت

Gestion irrégulière 
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: وىي فضالة اختؿ أحد شروطيا مثاؿ ذلؾ أف يكوف العمؿ نافعا وليس الفضالة الناقصة -
ضرورياف ويمكف أف ينقمب إلى وكالة إذا كاف ما قاـ بو المتدخؿ ىو تصرؼ قانوني ابرمو باسـ 

والفضالة الناقصة إذا لـ يمحقيا صاحب الشأف وأقره الأخير، فالإجازة اللبحقة كالوكالة السابقة 
 .1الإقرار تكوف إثراء بلب سبب

 المطمب الثاني: أحكام الفضالة
أحكاـ الفضالة ىي الآثار المترتبة عمى تحققيا والمتمثمة في الالتزامات المترتبة عمى  

 الفضالة وىي الالتزامات المترتبة في ذمة الفضولي، والالتزامات المترتبة في ذمة رب العمؿ.
 الفرع الأول: التزامات الفضولي

 193 -191مدني جزائري التزامات الفضولي، المقابمة لممواد  155، 153حددت المواد  
 مدني مصري. وطبقا ليذه النصوص تتمثؿ التزامات الفضولي في أربعة التزامات ىي:

 المضي في العمؿ الذي باشره حتى يتمكف رب العمؿ مف مباشرتو بنفسو. -1
 رب العمؿ بتدخمو متى استطاع ذلؾ. إخطار -2
 La diligence d’un bon père deبذؿ عناية الرجؿ العادي في تأدية عممو.  -3

famille 
 تأدية حسابا لرب العمؿ عما قاـ بو. -4

مدني جزائري والذي يتمثؿ في الالتزاـ بالمضي في  153: نصت عميو المادة الالتزام الأول
مباشرتو بنفسو يمتزـ الفضولي بإتمامو، فمف تصدى لعمؿ العمؿ إلى أف يتمكف رب العمؿ مف 

 .2شيء ضروري لمغير يجب عميو أف يمضي فيما بدأه حتى يتمو بعناية الرجؿ المعتاد
وبمقتضى ىذا الالتزاـ يجب عمى الفضولي الذي يبدأ عملب لحساب الغير وىو ليس  

إتمامو بنسفو، إذا كاف قد بدأ ممتزما بو، أف يستمر فيو حتى يتمو، أو حتى يستطيع رب العمؿ 
ذا بدأ  في إقامة جدار بمنزؿ رب العمؿ كاد ينقض فيجب عميو إتماـ إقامتو إلى أف يستقيـ، وا 
ذا بدأ شخص في انقاد  طبيب في اسعاؼ جريح فيجب عميو أف يضمد جراحو بحيث لا ينزؼ، وا 

 .3رةغريؽ فلب يتركو قبؿ أف يصؿ بو إلى البر ما لـ يحؿ دوف ذلؾ قوة قاى
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والحكمة في ىذا الالتزاـ ىو الحيمولة دوف التدخؿ في شؤوف الغير باستخفاؼ وبعدـ  
شعور بالمسؤولية، لاسيما وأف الفضالة تقوـ عمى روح إيثارية، ورغبة في تػأدية مساعدة إنسانية 
لمغير، وعمى مف قاـ بعمؿ جميؿ أف يتـ جميمو، ولا يجوز لمفضولي أف يتخمى عف إتماـ العمؿ 

لا كاف مسؤولا عف عدـ إتمامو ا لذي أضطمع بو قبؿ أف يتمكف رب العمؿ مف مباشرتو بنفسو وا 
 .1مسؤولية تقصيرية إذا ما ترتب عمى عدـ إتمامو ضرر لرب العمؿ

ويلبحظ أنو إذا حالت قوة قاىرة جعمت مف المستحيؿ عمى الفضولي أف يمضي في  
 A l’impossibleمو إذ لا يمزـ أحد المستحيؿ. العمؿ الذي بدأه، فلب يكوف مسؤولا عف عدـ إتما

nul n’est tenu  
مدني جزائري والمتمثؿ في ضرورة إخطار الفضولي  153: نصت عميو المادة الالتزام الثاني -

رب العمؿ بتدخمو متى استطاع ذلؾ، بحيث يمكف لرب العمؿ عند إخطاره أف يمنعو مف 
 الاستمرار في تدخمو.

مف إيراد ىذا الحكـ ىي منع الفضولي مف المضي في العمؿ مكع والظاىر أف الحكمة  
استطاعتو إخطار رب العمؿ بذلؾ طمعا منو في الحصوؿ عمى مزيد مف الأجر مف الأحواؿ 

 .2التي يجوز فييا الحصوؿ عمى أجر، خصوصا إذا كاف مف المينييف
ة حوؿ وقوعو وليس للئخطار شكؿ معيف بؿ ويتعيف أف يكوف مكتوبا، فإذا حدثت منازع 

بكافة الطرؽ وكذلؾ ليس لوقوع ىذا الإخطار مدة معينة ولكنو يجب  -في رأينا –أمكف أف يثبت 
في أوؿ فرصة تتاح  »أف يقع عند الاستطاعة أو كما نقوؿ مذكرة المشروع التمييدي:

 .3«لمفضولي
ضولي عناية مدني جزائري والمتمثؿ في بذؿ الف 154/01: نصت عميو المادة الالتزام الثالث -

وطبيعة ىذا  la diligence d’un bon père de familleالرجؿ العادي في القياـ بالعمؿ، 
الالتزاـ ىي التزاـ ببذؿ عناية وليس بتحقيؽ نتيجة، ومعيار خطئو ىو الانحراؼ عف المسمؾ 

 .4المألوؼ لمرجؿ المعتاد كما ىو الشأف في الخطأ العقدي والتقصيري
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ي مباشرة الفضالة ىي أف مسؤولية الفضولي قد لا تكوف كاممة لأنو والذي يميز الخطأ ف 
متفضؿ. ولذلؾ يجوز لمقاضي حسب الظروؼ المحيطة بذلؾ والتي تكفي أف تكوف مبررا 

ذا وقع خطأ مف الفضولي خارج نطاؽ  154لمتخفيؼ مف مسؤوليتو )المادة  مدني جزائري(، وا 
 مسؤوليتو فإنو يسأؿ عنو مسؤولية تقصيرية.

فالمشرع قدر أف الفضولي قبؿ كؿ شيء شخص متفضؿ تدفعو النيات الحسنة إلى  
إسداء الجميؿ إلى الغير، ومف ثـ فيو لا يستأىؿ قسوة المسؤولية الكاممة، فميذا فقد أجاز 
لمقاضي أف ينقص التعويض المترتب عمى الخطأ إذا كانت الظروؼ تبرر ذلؾ، أي أف المشرع 

أف لمفضولي بعض العذر ولو مف الناحية النفسية، كأف تدفعو الرغبة  أجاز لمقاضي ذلؾ، إذا رأى
في دفع الضرر عف صاحب العمؿ فييمؿ في اتخاذ بعض الاحتياطات، فالمشرع تدخؿ لتخفيؼ 

 .1التعويض وليس ليغير مف معيار الخطأ
مدني جزائري، وذلؾ بأف يعيد الفضولي  154/02: نصت عميو المادة حكم نائب الفضولي -
لى غيره بكؿ العمؿ أو ببعضو ويكوف حينيا مسؤولا عف تصرفات نائبو دوف إخلبؿ بما لرب إ

مدني جزائري( ويكوف نائب  154/02العمؿ مف حؽ الرجوع مباشرة عمى ىذا النائب )المادة 
الفضولي بمثابة نائب الوكيؿ إذ العمؿ تصرفا قانونيا، وبمثابة مقاوؿ مف الباطف إذا كاف عملب 

 .2ماديا
مدني  193/02مدني جزائري التي تقابميا المادة  154ويتبيف مف الفقرة الثانية لممادة  

مصري حكميف ىاميف: الأوؿ مسؤولية الفضولي عف أعماؿ نائبو، والثاني إعطاء صاحب العمؿ 
دعوى مباشرة ضد ىذا النائب، أما الحكـ الأوؿ فيقضي بأف الالتزاـ ببذؿ عناية الرجؿ المعتاد 

لى نائب الفضولي، ويسأؿ الفضولي عف أي تقصير مف جانب نائبو في الوفاء بيذا ينتقؿ إ
 .3الالتزاـ، يسأؿ الفضولي حتى ولو لـ تقـ رابطة التبعية بالمعنى الدقيؽ بيف الفضولي ونائبو

أما الحكـ الثاني فيو عمى قدر كبير مف الأىمية: فيو ينشئ حالة مف الحالات المحددة  
والتي تجيز لصاحب العمؿ أف يرجع بالتعويض مباشرة عمى نائب الفضولي، لمدعوى المباشرة 

أما رجوع نائب الفضولي عمى صاحب العمؿ عند وجود المقتضى، فإنو يكوف بالدعوى غير 

                                                           

 .382أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .236محمد حسنيف، المرجع السابؽ، ص  - 2
 383أحمد سلبمة، المرجع السابؽ، ص  - 3



161 
 

المباشرة، أي مف خلبؿ شخص الفضولي إذ المشرع لمؾ يعطو دعوى مباشرة قبؿ صاحب العمؿ 
 .1ب الوكيؿ دعوى مباشرة قبؿ الموكؿعكس ما فعؿ في الوكالة حيث أعطى لنائ

مدني جزائري التي تقابميا  154/03: نصت المادة التضامن في المسؤولية بين الفضوليين -
ذا تعدد الفضوليوف في القياـ بعمؿ واحد، كانوا  »مدني مصري عمى أنو: 02/ 192المادة  وا 

الفضوليوف( في مباشرة عمؿ واحد ، فإذا قاـ عدة فضوليوف )تعدد «متضامنيف في المسؤولية
كانوا مسؤوليف عمى وجو التضامف عف الخطأ في الفضالة، ولولا ىذا النص القانوني لما وجد 

 .2التضامف لأف الخطأ في الفضالة خطأ تقصيريا
، إذ يكوف كؿ 3أما إذا تعدد الفضوليوف وقاـ كؿ منيـ بعمؿ مستقؿ فلب تضامف بينيـ 

ما قاـ بو، ولا يجوز لرب العمؿ الرجوع عمى أي منيـ إلا بقدر واحد منيـ مسؤولا وحده ع
 .4مسؤوليتو

: وىو تقديـ الفضولي حسابا لرب العمؿ ورد ما استولى عميو بسبب الفضالة وقد الالتزام الرابع -
يمزـ الفضولي بما يمزـ بو الوكيؿ مف رد ما تسممو  »مدني جزائري بقوليا: 155تناولتو المادة 
 .«ة، وتقديـ حساب ما قاـ بوبسبب الفضال

وبناء عميو فإنو إذا كاف الفضولي قد تسمـ أموالا لحساب رب العمؿ، فلب يجوز لو أف  
مدني مصري(،  706مدني جزائري التي تقابميا المادة  587يستعمميا لمصمحة نفسة )المادة 

يو بسب الفضالة برد ما استولى عم -بصريح نص المادة المذكورة -فيمزـ بما يمتزـ بو الوكيؿ
وتقديـ حساب عما قاـ بو، أي أف التزامات الفضولي ىي التزامات الوكيؿ عما قاـ بو، أي أف 
التزامات الفضولي ىي التزامات الوكيؿ وذلؾ الحكـ سواء في القانوف الفرنسي والمصري أيضا. 

ؿ بيذا الالتزاـ ويمتزـ الفضولي طبقا لمقانوف الجزائري بدفع تعويض يقدره القاضي جزاء الإخلب
 .5القانوني
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وبمقتضى ىذا الالتزاـ يجب عمى الفضولي أف يقدـ حسابا عف العمؿ الذي قاـ بو بمجرد  
 .1تمكنو مف ذلؾ، وبناء عمى ىذا الاحساب سيقدر التعويض المستحؽ لمفضولي قبؿ رب العمؿ

 الفرع الثاني: التزامات رب العمل
زامات مصدرىا القانوف وواقعة الإثراء بلب سبب، تتمثؿ التزامات رب العمؿ في أربعة الت 

مدني مصري ىذه الالتزامات والتي  195مدني جزائري المقابمة لممادة  157ولقد تناولت المادة 
تعويض الفضولي  -2تنفيذ التعيدات التي أبرميا الفضولي نيابة عف رب العمؿ.  -1تتمثؿ في:

تعويض  -4النفقات الضرورية والنافعة.  رد -3عف التعيدات التي أبرميا باسمو شخصيا. 
 الفضولي عف الضرر الذي لحقو بسب قيامو بالعمؿ.

تنفيذ التعيدات التي عقدىا الفضولي نيابة عف رب العمؿ: مصدر ىذا الالتزاـ  الالتزام الأول: -
 157النيابة القانونية، أي أف القانوف ىو الذي أنشأ ىذه النيابة، بدليؿ ما نصت عميو المادة 

يعتبر الفضولي نائب عف رب العمؿ، متى كاف قد بذؿ في إدارتو عناية  »مدني جزائري بقوليا:
 .«، ولـ لـ تتحقؽ النتيجة المقصودةالشخص العادي

أما الالتزامات الثلبثة الأخرى فمصدرىا واقعة الإثراء بلب سبب، ومف ىنا تتصؿ الفضالة  
بقاعدة الإثراء، ذلؾ أف الفضولي بما أداه مصمحة لرب العمؿ قد تحمؿ تكاليؼ وتكبد نفقات 

فقات، وأف يعوض عف ىذا وتجشـ ضررا، فمو أف يسترد ىذه التكاليؼ وأف يسترجع ىذه الن
الضرر وىو يسترد ما غرمو كاملب، لا في حدود إثراء رب العمؿ فحسب. وفي ىذا يتميز 
الفضولي عف المفتقر لمصمحة الغير، لأف الفضولي متفضؿ انصرفت نيتو إلى تحقيؽ مصمحة 

 .2رب العمؿ
النيابة عف رب وبناء عمى وجود ىذا الالتزاـ ينصرؼ أثر العقود التي يبرميا الفضولي ب 

العمؿ مباشرة في ذمة رب العمؿ، وذلؾ بالنسبة لمحقوؽ التي أنشأتيا والالتزامات التي رتبتيا، 
 وبالتالي يعتبر وجود ىذا الالتزاـ نتيجة مباشرة لفكرة النيابة التي يقوـ عمييا نظاـ الكفالة.

تعويض الفضولي عف التعيدات التي أبرميا باسمو شخصيا: ومعنى ذلؾ أنو  الالتزام الثاني: -
إذا تعاقد الفضولي باسمو شخصيا لمصمحة رب العمؿ، كعقد مقاولة أبرمو مع مقاوؿ لإصلبح 
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منزؿ رب العمؿ، وأنشأ ىذا العقد التزامات في ذمتو قبؿ الغير، فإنو يؤدي ىذه الالتزامات لمغير، 
 .1ى رب العمؿ، مضافا إليو المصروفات والفوائد القانونيةويرجع بما يؤديو عم

ويدخؿ في النفقات أجر الفضولي إذا كاف ما قاـ بو يدخؿ في أعماؿ مينتو كطبيب  
يسعؼ مريضا، أما حيث لا يكوف مف مينة الفضولي القياـ بالعمؿ الذي قاـ بو فميس لو أف 

 .2يطمب تعويضا إذ يعتبر أنو قاـ بو تبرعا
رد النفقات الضرورية والنافعة التي اقتضتيا الظروؼ: وذلؾ برد رب العمؿ إلى  م الثالث:الالتزا

الفضولي ما أنفقو مف مصروفات ضرورية ونافعة، ويراد بالمصروفات الضرورية 
nécessaires  تمؾ التي تصرؼ لممحافظة عمى الشيء وصيانتو مثؿ إقامة جدار في منزؿ رب

تمؾ التي تزيد في الشيء، أو   utiles ، ويراد بالمصروفات النافعةالعمؿ إنيار أو كاف أف ينقض
تعود بالنفع عمى رب العمؿ، مثؿ طلبء جدار بعد ترميمو، أو إنفاؽ مصروفات لتخزيف محصوؿ 

 .3زراعي يخشى عميو مف التمؼ إذا لـ يخزف
نفعة ولكف لا ينبغي أف تكوف ىذه المصروفات مفرطة بحيث تزيد كثيرا عما تحققو مف م 

وفي ذلؾ تقوؿ مجموعة الأعماؿ  raisonnablesأو كما يقوؿ ستارؾ فيما نقمناه معقولة 
ويمزـ رب العمؿ مف ناحية أخرى بأف يؤدي  »التحضيرية لمقانوف المدني المصري ما يمي:

لمفضولي جميع ما انقضتو الظروؼ مف نفقات ضرورية أو نافعة، عمى أنو يجوز إزاؿ النفقات 
المفرطة، ولو كانت نافعة إلى الحد المعقوؿ ويكوف لمفضولي في ىذه الحالة أف ينتزع  ما جاوز 

 .«ا مف قبؿالحد، عمى أف يعيد الشيء إلى الحالة التي كاف عميي
تعويض الفضولي عف الضر الذي لحقو بسب قيامو بالعمؿ: إذا أصاب  الالتزام الرابع: -

الفضولي ضرر وىو يقوـ بأعماؿ الفضالة ولـ تترتب ىذه الأضرار بخطأ منو، التزـ صاحب 
 .4العمؿ بتعويضو عف ىذا الضرر تعويضا كاملب
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ذه مف مرض خطير ييدد حياتو، ومف ذلؾ الطبيب الذي يتفانى في علبج مريض لإنقا 
فتنتقؿ إليو عدوى المرض، أو تفوت عميو بعض مصالحو الأخرى، والجار الذي تتؼ بعض 

 .1أمتعتو أثناء قيامو بإطفاء حريؽ شب في منزؿ جاره
 الفرع الثالث: الأحكام المشتركة في التزامات الفضولي ورب العمل

 ة:سنتناوؿ ىذه الأحكاـ مف خلبؿ المسائؿ التالي 
 أىمية كؿ مف الفضولي ورب العمؿ. -1
 أثر موت الفضولي أو رب العمؿ عمى التزاماتيما.  -2
 تقادـ دعوى الفضالة. -3

 أىمية الفضولي ورب العمل -أولا
مدني جزائري التي توجب  158/01: نصت عمييا المادة الأىمية المشترطة في الفضولي -1

قانونيا باسمو الشخصي، أما إذا تعاقد الفضولي توافر أىمية التعاقد في الفضولي إذا أبرـ تصرفا 
باسـ رب العمؿ، فلب تشترط فيو إلا أىمية ناقصة تتمثؿ في التمييز، مثمو في ذلؾ مثؿ الوكيؿ، 

 باعتبار أف آثار العقد سوؼ تترتب في ذمة رب العمؿ.
ييز، غير وبالنسبة إلى الأعماؿ المادية التي يقوـ بيا خلبؿ الفضالة تكفي فيو أىمية التم 

ذا كاف  أنو إذا كماف كامؿ الأىمية ، فإنو يكوف مسؤولا عف أعماؿ الفضالة مسؤولية كاممة، وا 
ناقص الأىمية فلب يسأؿ عنيا إلا في حدود ما أثري بو، لأف القاصر لا يسأؿ دائما في الإثراء 

 .2بلب سبب إلا بقدر ما عاد عميو مف نفع
 ة في رب العملالأىمية المشترط -ثانيا

مدني جزائري التي تقضي بأف رب العمؿ تبقى مسؤوليتو  158/02نصت عمييا المادة  
 كاممة ولو لـ تتوفر فيو أىمية التعاقد.

ومعنى ذلؾ ىو أف رب العمؿ لا تشترط فيو الأىمية التامة لمتعاقد، ويكفي أف يكوف مميزا  
 .3وقد يكوف غير مميز
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 »يرية لمقانوف المدني المصري ما يمي:وفي ىذا السياؽ تقوؿ مجموعة الأعماؿ التحض 
أما ما يترتب مف التزامات في ذمة رب العمؿ فلب يقتضي فيو أىمية ما، فتصح النيابة القانونية 
عف طريؽ الفضالة ولو كاف الأصيؿ غير مميز، وفي ىذه الصورة  يمزـ الأصيؿ بأداء ما تحمؿ 

. إلا أف 1«واعد الإثراء بلب سببالفضولي مف نفقات وتعويض ما أصابو مف ضرر، بمقتضى ق
يجب أف يكوف رب  »:2الأستاذ الفقيو السنيوري لو رأي مخالؼ في ىذه المسألة وذلؾ بقولو

. وىذا «العمؿ أىلب لمتصرؼ القانوني الذي تولاه الفضولي عنو، لأنو يقع نافذا مباشرة في حقو
بمقتضى القانوف باعتبار أف نيابة  الرأي لا يمكف التسميـ بو، لأف رب العمؿ لا يمزـ بإرادتو بؿ

 .3الفضولي عنو نيابة قانونية
ويلبحظ أف الفضولي إذا عقد تصرفا قانونيا باسـ رب  »و يواصؿ مؤكدا رأيو فيقوؿ: 

العمؿ نيابة عنو، فإف الأىمية الواجبة ليذا التصرؼ يجب أف تتوافر في رب العمؿ حتى ينصرؼ 
 .«إليو مباشرة أثر التصرؼ

القوؿ فإنو لا يشترط في رب العمؿ أف يكوف متمتعا بأىمية التعاقد، سواء كاف  وخلبصة 
 تصرؼ الفضولي باسمو أو باسـ رب العمؿ.

 الأثر القانوني المترتب عمى موت الفضولي وموت رب العمل -ثالثا 
إذا مات الفضولي إلتزـ ورثتو  »مدني جزائري عمى أنو: 156: تنص المادة موت الفضولي - 1
ذا مات رب العمؿ بقي الفضولي ممتزما 589/02يمزـ بو ورثة الوكيؿ طبقا لأحكاـ المادة  بما . وا 

 .«نحو الورثة بما كاف ممزما بو نحو مورثيـ
وبالتالي تنتيي الفضالة بموت الفضولي، كما تنتيي الوكالة بموت الوكيؿ، وذلؾ بالرجوع  

وفي حالة انتياء  »التي تنص عمى أنو:مدني جزائري  589إلى نص الفقرة الثانية مف المادة 
الوكالة بموت الوكيؿ، يجب عمى ورثتو إذا توفرت فييـ الأىمية وكانوا عمى عمـ بالوكالة أف 
يبادروا إلى إخطار الموكؿ بموت مورثيـ، وأف يتخذوا مف التدابير ما تقتضيو الحاؿ لصالح 

 .«الموكؿ
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موتو، لأف مباشرتو لمفضالة كاف بمحض وبناء عميو فإذا مات الفضولي انتيت الفضالة ب 
لا فإف الالتزاـ ينتقؿ إلى الخمؼ العاـ طبقا لنص المادة   108إرادتو دوف أف يكوف ممتزما بذلؾ، وا 

مدني جزائري، وعميو لا يمتزـ ورثة الفضولي بالاستمرار في الفضالة، ولكنيـ يمتزموف فقط، إذا 
ى عمـ بأف مورثيـ كاف يتولى أعماؿ الفضالة لحساب كانوا يتمتعوف بالأىمية الكاممة، وكانوا عم

ذا كاف مورثيـ قد شرع في أعماؿ فضالة  رب العمؿ، بأف يخطروا ىذا الأخير بموت مورثيـ، وا 
فعمييـ أف يتخذوا مف التدابير ما يمزـ لحماية ىذه الأعماؿ حتى لا تتعرض لمتمؼ، وحتى يستطيع 

 .1رب العمؿ أف يتولى ىذه الأعماؿ بنفسو
: تختمؼ الفضالة عف الوكالة في حالة موت رب العمؿ، فإذا كاف موت موت رب العمل -2

مدني جزائري، فإف موت رب العمؿ لا ينيي الفضالة  586الموكؿ ينيي الوكالة طبقا لممادة 
 ويبقى الفضولي ممتزما تجاه ورثة رب العمؿ، بما كاف ممتزما بو تجاه مورثيـ.

الوكالة مصدرىا الاتفاؽ المبرـ بيف الموكؿ والوكيؿ، وكلبىما والسبب في ذلؾ ىو أف  
يعرؼ الآخر وعمى أساس ىذه المعرفة الشخصية أبرمت الوكالة وبنيت عمى اعتبار شخصي، 

 .2ولذلؾ فموت أحدىما ينيي الوكالة، ما لـ يتفؽ الورثة مع الوكيؿ عمى تعيينو مف جديد
وف أف تربطو مع رب العمؿ علبقة شخصية، أما الفضولي فإنو يقوـ بأعماؿ الفضالة د 

وفي غالب الأحواؿ تقوـ الفضالة دوف عمـ رب العمؿ ودوف معرفتو المسبقة بالفضولي، وبالتالي 
فموتو لا تؤثر عمى مواصمة أعماؿ الفضالة التي يقوـ بيا الفضولي بدافع التفضؿ والإيثار، 

ممزما تجاه الورثة بما كاف ممزما بو نحو ولذلؾ فعميو أف يستمر فييا إلى غاية إتماميا ويبقى 
مورثيـ، ويبقى عمى صفتو كفضولي بالنسبة لمورثة، ويبقى الورثة أرباب عمؿ ويمتزموف تجاىو 

 بما كاف يمتزـ بو تجاىو مورثيـ.
 تقادم دعوى الفضالة -رابعا

تسقط الدعوى  »بقوليا: 159نصت عمى تقادـ دعوى الفضالة المادة  مدني جزائري  
اشئة عف الفضالة بانقضاء عشر سنوات مف اليوـ الذي يعمـ فيو كؿ طرؼ بحقو، وتسقط في الن

 .«جميع الأحواؿ بانقضاء خمسة عشر سنة مف اليوـ الذي ينشأ فيو ىذا الحؽ
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مدني مصري، المادة  197تقابميا باستثناء تقصير المدة، المواد  159ونلبحظ أف المادة  
ني ليبي ولا مقابؿ ليا في القانوف التونسي والمغربي، أما مد 200مدني سوري، المادة  189

القانوف المدني الفرنسي فدعوى الفضالة تخضع فيو لممبدأ العاـ في التقادـ أي التقادـ العادي 
 .1سنة 30وىو  2262المنصوص عميو في المادة 

لقانوف ىي نفسيا المدة التي نص عمييا ا 159ومدة التقادـ المنصوص عمييا في المادة  
بالنسبة لدعوى الإثراء، ودعوى رد غير المستحؽ والمتمثمة في عشر سنوات مف اليوـ الذي يعمـ 
كؿ طرؼ )أي الفضولي ورب العمؿ( بحقو المترتب عمى الفضالة وخمسة عشر سنة مف يوـ 
نشوء ىذا الحؽ بمعنى أف دعوى الفضالة تسقط بأقرب الأجميف عشر سنوات أو خمسة عشر 

 سنة.
ؿ في ىذا الصدد أف تطويؿ مدة التقادـ يؤدي إلى عدـ استقرار المعاملبت، لذلؾ ونقو  

فإنو مف الضروري إعادة النظر في مدة تقادـ دعوى الفضالة ودعوى الإثراء بلب سبب ودعوى رد 
غير المستحؽ وتحديدىا بالمدة التي حددىا القانوف المدني المصري وأغمب القوانيف العربية وىي 

 مف يوـ العمـ بالحؽ وخمسة عشرة سنة مف يوـ نشوء الحؽ. ثلبث سنوات
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 الباب الثالث                                     
 ير إرادي للالتزامالقانون كمصدر مباشر غ

  
مما لاشؾ فيو أف القانوف يعتبر مصدرا لجميع الالتزامات، ولكنو يكوف مصدرا مباشرا           

 .1لبعضيا، ويكوف مصدرا غير مباشر بالنسبة لبعضيا الآخر
فالقانوف يعتبر مصدرا غير مباشر للبلتزامات التي تنشأ عف المصادر السابؽ دراستيا،  

غير المشروع والإثراء بلب سبب، لأف القانوف ىو الذي يجعميا وىي العقد والإرادة المنفردة والعمؿ 
مصدرا للبلتزاـ أي ىو الذي يجعؿ وجودىا بأوضاع معينة شرطا لنشوء الالتزاـ، فيي إذف تستند 

 .2إليو في ىذا الشأف
وبالتالي فالقانوف ىو مصدر الحقوؽ جميعا وىو بيذا المعنى المصدر غير المباشر  

كانت مصدرىا المباشر ىو التصرؼ القانوني أو الفعؿ، لكف القانوف قد يكوف للبلتزامات سواء 
مصدرا مباشر لبعض الالتزامات كالالتزاـ بالنفقة بيف الأقارب أو التزامات الجوار ومثميا 

مدني جزائري( والالتزامات الناشئة عف  704الالتزامات الناشئة عف الحائط المشترؾ )المادة 
 .3وما بعدىا مف القانوف المدني الجزائري( 713الشيوع )المادة 

ولقد أورد القانوف المدني الجزائري القانوف كمصدر للبلتزاـ في الفصؿ الأوؿ مف مصدر  
 .4الالتزاـ، بينما أوردتو القوانيف العربية كمصدر خامس للبلتزاـ

مدني جزائري عمى اعتبار القانوف مصدرا غير إرادي للبلتزاـ  53ونصت المادة  
تسري عمى الالتزامات الناجمة مباشرة عف القانوف )دوف غيرىا( النصوص القانونية التي  »بقوليا:
 .«قررتيا

ويلبحظ أف النص العربي ليذه المادة مخطئ في وضع عبارة )دوف غيرىا( التي تعود  
عمى الالتزامات، مع أف المراد الذي يؤخذ مف النصوص العربية الأخرى ومف النص الفرنسي 

ذه المادة، ىو أف ىذه الالتزامات ىي التي تنشأ عف القانوف وحده مباشرة، ولقد نصت المادة لي

                                                           

 .547محمود عبد الرحمف محمد، المرجع السابؽ، ص  - 1
 .547نفس المرجع، ص  - 2
 .242ف، المرجع السابؽ، ص محمد حسني - 3
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الالتزامات التي تنشأ عف  »مدني مصري والقوانيف العربية التي حذت حذوىا عمى ما يمي: 198
 53وجاء النص الفرنسي لممادة  «القانوف وحده، تسري عمييا النصوص القانونية التي أنشأتيا

 ي جزائري مطابقا لمنصوص العربية الأخرى، بحيث نص عمى ما يمي:مدن
«Les obligations qui de coulent directement et uniquement de la loi, sont 

régies par les dispositions qui les ont établies»
1
. 

عف ولتوضيح ما سبؽ ورد في مجموعة الأعماؿ التحضيرية لمقانوف المدني المصري  
أوجز )المشروع( إيجازا بينا فيما يتعمؽ بالالتزامات  »الالتزامات التي مصدرىا القانوف ما يمي:

التي تصدر عف نص القانوف مباشرة وقد حداه عمى ذلؾ ما ىو ممحوظ في ترتيب ىذه الالتزامات 
رجعيا وتنظيميا، فكؿ التزاـ منيا يتكفؿ ذات النص المنشئ لو بتعييف مضمونو وتحديد مداه فم

 .2«جميعا أحكاـ التشريعات الخاصة بيا...
كؿ التزاـ أيا كاف  »مدني مصري قالت المذكرة الإيضاحية: 198وتعميقا عمى المادة  

مصدره المباشر يرجع إلى القانوف باعتباره المصدر الأخير للبلتزامات والحقوؽ جميعا، فمف 
و عملب( غير مشروع أو إثراء بلب سبب، الالتزامات ما يكوف مصدره المباشرة )تصرفا قانونيا أ

ويرد في مصدره الأخير إلى القانوف ومنيا عمى نقيض ذلؾ، ما يكوف القانوف مصدره المباشر 
والأخير في آف واحد، ويراعي أف القانوف يعتبر في ىذه الصورة مصدرا وحيدا يتكفؿ بإنشاء 

 .3«الالتزاـ رأسا، ويتولى تعييف مداه وتحديد مضمونو...
ف الالتزامات الناشئة بنص القانوف لا علبقة ليا بإرادة الأشخاص بدليؿ أنيا تنشأ   وا 

ذا كاف القانوف ىو المصدر المباشر للبلتزاـ فيو الذي  مستقمة عنيـ دوف النظر إلى أىميتيـ، وا 
 ينظـ ىذا الالتزاـ مف حيث طبيعتو وأحكامو.

فالالتزاـ المترتب عمى العقد، والالتزاـ  وبالتالي يمكف القوؿ أف كؿ التزاـ مصدره القانوف، 
المترتب عمى العمؿ غير المشروع والالتزاـ المترتب عمى الإثراء بلب سبب، كؿ ىذه التزامات 
مصدرىا القانوف، لأف القانوف ىو الذي جعميا تنشأ مف مصادرىا، ىو رتب عميو القانوف 

: فكؿ اتفاؽ تطابق إرادتين -1رة ثلبثة:إنشاءىا، فقد جعؿ القانوف الالتزاـ ينشأ مف مصادر مباش
بيف المديف والدائف عمى إنشاء التزاـ في الحدود التي بينيا القانوف ينشئ ىذا الالتزاـ، ويكوف 
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عمل غير مشروع يمحق ضررا  -2. مصدره المباشر ىو العقد، والقانوف مصدره غير المباشر
مزـ مف ارتكب الخطأ : فكؿ خطأ يصدر مف شخص، ويمحؽ ضررا بشخص آخر يبالغير

بتعويض الضرر، ويكوف المصدر المباشر للبلتزاـ بالتعويض ىو العمؿ غير المشروع، والقانوف 
: فكؿ إثراء أصاب شخص نتيجة مباشرة لافتقار دون سبب ءإثرا -3مصدره غير المباشر. 

بتعويض المفتقر، والمصدر  شخص آخر، ولـ يكف للئثراء مصدر قانوني يستند إليو، يمزـ المثرى
 .1المباشر للبلتزاـ بالتعويض ىنا ىو الإثراء دوف سبب والقانوف مصدره غير المباشر

ونلبحظ بالنسبة ليذه المصادر المباشرة للبلتزاـ العقد والعمؿ غير المشروع والإثراء بلب  
غير المشروع والإثراء سبب، أف القانوف اختار عملب قانونيا ىو العقد وعمميف مادييف ىما العمؿ 

بلب سبب. وجعؿ ىذه الأعماؿ الثلبثة مصادر عامة للبلتزاـ، فمتى قاـ عمؿ منيا نشأ الالتزاـ 
 .2دوف تمييز بيف حالة وحالة

ويمكف القوؿ بوجو عاـ بأف الالتزاـ القانوني كسائر الالتزاـ ينفذ عينا إذا كاف ىذا ممكنا  
لا انتيى إلى تعويض يقدر طبقا لمقو   .3اعد العامةوا 
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 46 الفرع الثاني: انعداـ علبقة السببية بوجود السبب الأجنبي

 53 المطمب الرابع: آثار المسؤولية عف الفعؿ الشخصي
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 53 المسؤوليةالفرع الأوؿ: دعوى 
 62 الفرع الثاني: التعويض كموضوع لدعوى المسؤولية

 68 التعويض في دعوى المسؤولية نوعاالفرع الثالث: 
الفرع الرابع: مدى جواز الاتفاؽ عمى تعديؿ أحكاـ المسؤولية المدنية )العقدية 

 والتقصيرية(
70 

 72 المبحث الثاني: المسؤولية عف فعؿ الغير
 72 : مسؤولية متولي الرقابةالمطمب الأوؿ

 72 الفرع الأوؿ: شروط قياـ مسؤولية متولي الرقابة
 79 الفرع الثاني: الأساس القانوني لمسؤولية متولي الرقابة وطريقة دفعيا

 82 المطمب الثاني: مسؤولية المتبوع عف أفعاؿ التابع
 83 الفرع الأوؿ: شروط قياـ مسؤولية المتبوع عف أفعاؿ التابع

 89 الفرع الثاني: الأساس القانوني لقياـ مسؤولية المتبوع
 95 المبحث الثالث: المسؤولية عف فعؿ الأشياء

 95 المطمب الأوؿ: مسؤولية حارس الأشياء غير الحية
 95 الفرع الأوؿ: شروط قياـ مسؤولية حارس الأشياء غير الحية

 108 الشيء غير الحي وكيفية دفعياالفرع الثاني: الأساس القانوني لمسؤولية حارس 
 104 المطمب الثاني: مسؤولية حارس الحيواف

 104 الفرع الأوؿ: شروط قياـ مسؤولية حارس الحيواف
 108 الفرع الثاني: الأساس القانوني لمسؤولية حارس الحيواف وكيفية دفعيا

 109 المطمب الثالث: المسؤولية عف فعؿ الحريؽ
 110 ياـ المسؤولية عف فعؿ الحريؽالفرع الأوؿ: شروط ق

 112 الفرع الثاني: الأساس القانوني لممسؤولية عف فعؿ الحريؽ وكيفية دفعيا
 113 المطمب الرابع: المسؤولية عف تيدـ البناء

 113 الفرع الأوؿ: شروط قياـ المسؤولية عف تيدـ البناء
 117 البناء وكيفية دفعياالفرع الثاني: الأساس القانوني لممسؤولية عف تيدـ 
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 119 المطمب الخامس: المسؤولية الناتجة عف فعؿ المنتجات المعيبة
 120 الفرع الأوؿ: شروط قياـ المسؤولية الناشئة عف المنتجات المعيبة  

 128 الفرع الثاني: كيفية نفي مسؤولية المنتج
 130 الباب الثاني: الإثراء بلا سبب

 132 بلا سبب في القانون المدني الجزائريالفصل الأول: الإثراء 
 132 المبحث الأوؿ: شروط الإثراء بلب سبب

 133 المطمب الأوؿ: إثراء المديف
 134 المطمب الثاني: افتقار الدائف )المدعى المفتقر(

 135 المطمب الثالث: انعداـ السبب القانوني 
 136 المطمب الرابع: اشتراط حسف النية لدى المثرى

 137 المبحث الثاني: أحكاـ الإثراء بلب سبب في القانوف المدني الجزائري
 137 المطمب الأوؿ: دعوى الإثراء بلب سبب

 137 الفرع الأوؿ: طرفا دعوى الإثراء بلب سبب
 140 الفرع الثاني: الإثبات في دعوى الإثراء بلب سبب

 140 المطمب الثاني: التعويض أو الجزاء
 141 قت تقدير الإثراءالفرع الأوؿ: و 

 141 الفرع الثاني: كيفية تقدير الإثراء والافتقار
 143 الفصؿ الثاني: تطبيقات الإثراء بلب سبب

 143 المبحث الأوؿ: دفع غير المستحؽ
 143  وشروطو المطمب الأوؿ: تعريؼ دفع غير المستحؽ
 143    الفرع الأوؿ: تعريؼ دفع غير المستحؽ

 144 الثاني: شروط دفع غير المستحؽ الفرع
 149 المطمب الثاني: أحكاـ دفع غير المستحؽ

 149 الفرع الأوؿ: الالتزاـ بالرد
 152 الفرع الثاني: سقوط دعوى استرداد غير المستحؽ
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 153 المبحث الثاني: الفضالة

 153 المطمب الأوؿ: تعريؼ الفضالة وشروطيا

 154 والوكالةالفرع الأوؿ: الفضالة 

 155 الفرع الثاني: شروط الفضالة

 157 المطمب الثاني: أحكاـ الفضالة

 157 الفرع الأوؿ: التزامات الفضولي

 161 الفرع الثاني التزامات رب العمؿ

 163 الفرع الثالث: الأحكاـ المشتركة في التزامات الفضولي ورب العمؿ

 167 غير إرادي للالتزام باب الثالث: القانون كمصدر مباشرال

 170 عجالمراائمة ق

 174 الفيرس
 


